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John L. O’Sullivan
(Cev. Deniz Akgiiner”)

) Akgiiner, Bogazigci Universitesi Siyaset Bilimi ve
Uluslararas: Iliskiler ve Felsefe Boliimlerinde
son sinif 6grencisidir.

Amerikalilarin kokenlerini birgok diger
milletten almas ve Millf Bagimsizlik Bildiri-
sinin temellerinin biiyiik Insan Esitligi Pren-
sibine dayanmas: Iste bu gergekler bizim di-
ger biitiin milletlerden kopuk konumumuzu
derhal gostermektedir; onlarin tarihleriyle
aramizda ¢ok az baglanti vardir. Tum zafer-
leri ve suglari dahil olmak tizere Antik Cag
ile iliskimiz ise daha bile zayiftir. Aksine, bi-
zim millf dogusumuz yeni bir tarihin baglan-
giaydy; bizi gegmisten ayirip sadece gelece-
ge baglayan denenmemis bir politik siste-
min olugsumu ve gelisimiydi bu. Ve insanin
dogal haklarinin ahlaki, siyasi ve milli ha-
yattaki biitlin gelisimi goz ontine alindif
takdirde, giivenle varsayabiliriz ki gelecegin
biiytik ulusu olmak, tilkemizin alinyazisidir.

Bu bizim kaderimizdir; ¢linkii bir milleti
diizenleyen prensip onun kaderini de belir-
ler. Imdi, esitlik prensibi kusursuzdur, ev-
renseldir; fiziki diinyanin biitiin iglemlerine
hiikmeder ve ayrica ruhun bilingli kanunu-
dur, sahsin gsahsa karg1 gorevlerini ve insani
haklarini tanimlayan ahlakin, kendinden ap-
acik (bedihi) diktesidir. Bunun yaminda tari-
hin dogru kayitlari, bir milletin mutlulugu-
nun, buytkliginin ve devaminin her za-
man yonetim seklindeki demokratik egitlige
orantili oldugunu gosteren karutlarla dolu-
dur.

Azmhgn haklarinin ¢ogunlugun despot-
culugu tarafindan ezilmesi, cogunlugun ¢i-
karlarinin aristokrasiye feda edilmesi, ya da
herkesin haklarinin ve c¢ikarlarinin tek bir
hiikiimdara verilmesinden dolay: kag ulus
gerilemis ve ¢okmiistiir? Bu {i¢ yonetim gek-
li gegmis caglarda o kadar sik ve yaygin go-
rilmustiir ki, onlarin tarihleri gelecek biitiin
zamanlar igin yalnizca bir benzerlik tegkil
edebilir. Benzer sebepler benzer sonuglar do-
gurur ve gercek bir tarih felsefecisi de esitlik
ya da ayricalik prensibinin dogurdugu kagi-
nilmaz sonucu kolaylikla kavrayabilir. Ilki
(esitlik) tabif ve dogru oldugu igin topluma
hayat vericidir, sonrakiyse (ayricalik) ta-
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bii/ fitrf olmadig ve yanhs oldugu igin top-
lumu yikiadir.

Insanf 6zgiirliik, medeniyet ve inceliklere
dost olan kim, antik aristokrasilerin ve mo-
narsilerin ge¢mis tarihine azap duymadan
bakabilir? Hangi hayirsever onlar tarafindan
insanoglunun maruz kaldif1 baski, zuliim
ve adaletsizligi diistintince, gegmisten - ahla-
ki bir korkuyla - bakiglarini kagirmaz ?

Amerika’nin kaderinde ise daha iyi igler
vardir. Bizimh benzeri goriilmemis zaferimiz,
insaniyetin, biitin milletlerde baski goéren
halklarin, vicdani haklarin, ya da kisisel seg-
me (oy) haklarinin savunmasi diginda higbir
savas alan1 hatiramizin olmamasidir. Bizim
tarihimizde, imparatorlarin, krallann, asil-
zadelerin, insan formuna biirtinmiis geytan-
larin kurbanu ve soytarisi olan yiiz binlerce
adamun birbirini 6ldiirmek tizere meydana
aktigr korkung katliam sahneleri yer alma-
maktadir. Bizim evlerimizi ve dzgiirlugimi-
zii savunan vatanseverlerimiz olmustur,
ama aramizdan taht ve ta¢ meraklis1 ¢tkma-
mugtir. Amerikalilar, tek bir insan hitkiimran-
lik koltuguna otursun diye yoksulluk yayici,
niifus azaltici fena bir hirsa kapilma hatasina
hicbir zaman diigmemislerdir.

Eski zaman manzaralarinin neredeyse ta-
mamy, yalnizca sakinilacak ibretler olarak il-
gimizi cekmektedir. Agik gelecek, bizim are-
namizdir ve bizim ge¢misimiz igindir. Onun
béakir meydanina, aklimizda Tanr'min dog-
rulari, kalbimizde hayirli amaglar, ve gegmis
tarafindan kirlenmemis berrak bir vicdanla
giriyoruz. Biz insan tekdmdiiliiniin ulusuyuz
ve kim ya da ne bizim ileriye yiriyligtimii-
ziin Oniine set gekebilir ? I1ahf takdir bizim-
ledir ve higbir diinyevi gii¢ bizi durdura-
maz. Ebedi Dogruluga ulusal bildirimizin
ilk sayfasinda isaret ediyoruz ve diger iilke-
lerin milyonlarina ilan ediyoruz ki: “Cehen-
nemin kapilari, aristokrasinin ve monarginin
glicii onu yenemeyecektir.”

Uzaklara uzanan sonsuz gelecek, Ameri-

kan biiytikligiiniin cagi olacaktir. Onun
muhtesem mekan ve zaman hitkiimranhgin-
da insanogluna ilahf prensiplerin miikem-
meliyetini gostermek, En Yiiksege, Dogru ve
Kutsal olana adanmig en asil mabedi diinya-
da kurmak, “milletlerin milletinin” kaderi-
dir. Tabaru bir yarimkiire, tavam yildizlarla
donanmus bir gk kubbe, cemaati de birgok
cumhuriyetin birliginden meydana gelen,
hi¢ kimseye efendi demeyen, Tanri’'run tabif
ve ahlak{ esitlik kanunuyla, kardeglik kanu-
nuyla, insanlar arasindaki barig ve iyi niyet-
le yonetilen mutlu ytiz milyonlar olacaktir.

Ama her ne kadar bizim siyasf sistemimi-
zin temelini olusturan dogruluk burada 6n-
goriilen kaderine ulagacaksa da, ilerlememi-
zi yavaglatmaya, insan 1irkina yapilabilecek
en biyiik iyiligin meyvelerini vermesini ge-
ciktirmeye yonelik uygunsuz gartlar da var-
dir. Meslek sahibi ve edebi sahsiyetlerimiz-
de, taklitgilige yonelen, diigiince 6zglinligi-
nii yikici ve ilericilige tamamen zit bir egilim
s6z konusudur. Hayatlarimin erken done-
minde, kanunlarin, kurumlarnn ve diger mil-
letlerin eski adetlerinin dgrenimine kendini
adayan bu adamlar, iginde yagadiklar ¢agin
akil ve hareketinden o kadar uzaktirlar ki,
gelisimin ve segme hakkinin ruhu agirhikla
biiytik ¢ogunlukta, tarim ve igci niifusunda-
dir.

Bu, yabanci milletleri taklit etme yatkinli-
$1 sagma ve zararhdir. Sagmadir, glinkii ken-
di akli kaynaklarimiza hi¢ bagvurmadik ki
onlar yetersiz ve kusurlu bulahm; taklit etti-
gimiz yabanci bir 6rnegin olmadig: ortamda
kendi anayasal hiikimetimizi hentiz gérme-
dik. Zararlidir, ¢iinkii kendi kanunlarimiz:
ve tekellesme sartlarimizi uygulamayip ya-
samada yabanc ornekleri izlemek, ortak
hakki yikip, ortak anlayig1 ve adaleti gigne-
yerek kendimize kottiliik etmekten bagka bir
netice vermemistir. Bir cumhuriyetteki yasa-
ma salonlar ve mahkemeler, yetiskin niifu-
sun devlet okullaridir. Eger bu kurumlarda,
yabanci emsaller yasanirsa ve yabancilarin
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kararlarina tekrar tekrar onay verilirse, tak-
litgi bir egilimin meslek sahiplerine ve is
adamlarina hakim olmasina gasilabilir mi?
Hukukun, adli bilgeligin ve edebi miikem-
melligin en yiiksek standartlari i¢in digariya
bakmas: 6gretilen yerli anlayig, en dalkavuk
bir putperestlikle Avrupa’nin zevkleri, duy-
gulari ve dnyargilarimin boyundurugu altina
alinmigtir. Dolayisiyla yasamamiz, hukuk il-
mimiz ve edebiyatimizin tizerine Amerikan
demokrasisinden ziyade yabanci aristokrasi-
sinin etkileri yansimigtir.

Avrupa hitkimetleri, kendilerini borca
gomerek halklarina yiikledikleri sorumlu-
luklara “millf nimetler” adinu koymuslardir.
Bizim devletimizin Yasama Kurulu, bu habis
ornegi nagizane taklit ederek, segmenlerinin
mal, emek ve glivenini monarsinin tebaalari-
na rehin vermistir, senetle baglamistir. Bizim
i¢ gelisimimiz kendi emegimiz ve madde-
mizle insa edilmistir, ama Ingiliz Hukuku
egitimi almig yasamacilarimiz, bizim onlar
i¢in borca girip hi¢ mal sahibi olmadan faiz
ddememizi kararlastirmiglardir. Diger her
iilkeyi asan iklim, toprak, tabii kaynak ve
iiriin gesitliligine, ve her y1l diinyadaki diger
biitiin onalti milyonluk halklar kesiminden
daha fazla reel kapital tiretmemize ragmen,
biz - yine de - Avrupa’daki para giiglerine
hara¢ 6deyen borglulariz.

Bizim is adamlarimiz da 6rnek alma der-
sini dikkatle takip edip, kendilerini aklen ve
bedenen yabancilarin gikarlarini arttirmaya
adamuglardir. Eger devletlerin barig zama-
ninda kendilerini borca batirmalar: miina-
sipse, neden tiiccarlar da borgla mal ithal et-
meye kalkismasin? Eger biri dogmamis ku-
saklarin mal ve emegini senet yapabiliyorsa,
obiirit neden kendi vatandaglarimun yillik
triinlerini ve giinliik emeklerini borg kargili-
$1 satamasin ?

Ve Edebiyatimiz! Ah, nefesi ne zaman
cumhuriyet¢i kurumlarimizin ruhunu fle-
yecek? O, ne zaman fikri 6zgurlugin ilahi
arzusuyla dolacak? Ne zaman milli bagim-

sizhgin ilan edecek ve Amerikan halkinin
ruhunu, kalbini konugsacak? Neden edebi-
yatgilarimiz durumumuzun diinya milletleri
arasindaki rakipsiz ytceligini, ytice kaderi-
mizi anlayamiyorlar? Ve bati hayranlhigina,
yanhis zevklere, yanhs ogretilere, yanlis
prensiplere diz ¢6kmeyi neden birakamiyor-
lar? Ne zaman kendi diinyamizin muhtesem
manzarasindan ilham alacaklar? Ne zaman
yeni bir diinyanin ve yeni bir gokytiztinin
taze heyecamm iglerine ¢ekip ozgirliik ve
dogrunun kanatlarinda yiikselecekler? Bi-
zim Bat Yarikiiremizde tabiat, Dogu’daki gi-
bi 6zgtin degil mi? Dogrulari Dogu’daki ka-
dar biiyiileyici, ytizleri gesitli, ¢ekici ve muh-
tesern, Prometyen atesi parlak degil mi? Ve
hepsinin 6tesinde, bizim 6zel hayatimiz aym
derecede ahlaki giizellikte ve iyilikte, kamu
hayatimiz aym derecede siyaseten hakli, in-
sanligin en parlak ufuklarini yansitan ve en
yiiksek diigtincelere ilham veren bir durum-
da degil mi? O halde neden edebiyat adam-
larimiz iinlt Ingiliz yazarlarim bagariyla

_ taklit etmekten daha yiiksek bir deger hedef-

lemiyorlar ?

Kanunlarimiz, hukuk ilmimiz, tiniversi-
telerimiz, edebiyatimiz, biitiin bu gerileme
egilimlerine ragmen ¢agin yiice zorlamasini
takip etmek zorundadir. Tekamdiiliin ytkse-
len akimi onlar ilerletmeye icbar etmekte-
dir; geriye 6zlem dolu bakislar firlatsalar da,
kitlelerin goérkemli hareketini durduramaz-
lar. Sagmaliga, bagka zamanlarin ve bagka
yerlerin 6n yargilarina, batil inanglarina, pa-
pazlarin tanribilimine, krallarin ilahi hakla-
rina, kanmin aristokrasisine, {iniversitelerin
metafizigine, hukuk kiitiiphanelerinin akil-
dist muhteviyatina saygi duyulmasina da
sebep olamazlar. Zaten insanseverligin en
parlak timitleri, dogru felsefenin en zengin
kurgular, koyli ve isci niifusu tarafindan al-
gilanabilen gostergelerden esinlenmektedir.
Orada, hakim bir niifuzla, Amerika’nin ding
millf kalbi atmaktadir: Kalabaliklarin ileriye
dogru marsina kuvvet veren, giintimiizden
gelecege yayilan ve uzanan, ruhun giigli
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emeli. On yedinci yiizyilda vahsiler arasinda
kendine bir siginak arayip bakir topraklarda
fikir ozgurliginin kutsal mihrabini ytiksel-
ten bu tohumun tabif meyvesi bireysel esit-
lik ve siyasi serbesti olmugtur ve bu, bizim
gercek milliyetimizdir. Amerikan vatanse-
verligi bir toprak meselesi degildir; biz Abo-
rijin degiliz; keza, bir ecdat meselesi de de-
gildir, ciinkii biz bitin milletlerdeniz.
Vatanseverligimizin 6ziinde, kigisel se¢me
hakki vardir, ¢linkii Devrim’in bilgesi Frank-
lin, “ozglrlagin yagsadig yer”, demistir,
“benim tilkemdir.”

Bizim ayirt edici 6zelligimiz, popiiler ic-
giidiimiiz iste budur ve bugiine kadar miite-
caviz grup ya da gruplar kargisinda vicdani
haklari savunan bir kamu gérevlisinin hal-
kimizin destegini almadig1 asla goriilmemis-
tir. Ve hikimran bir kurumun golge
dustrici giicine karst Devrim’in saygin
vatanseverlerinden biri ne zaman kendi dost
vatandaglarina basvurduysa, insanlarimiz
onun giictine gii¢ katip parali despotu
diistirmiislerdir. Sirket giigleri ve ayricalik-
lari, bireylerin haklariyla ¢atistiklar1 zaman
kiiciiliip yok olurlar. Dolayisiyla bizim mes-
leki, edebi ya da ticarf aristokrasimizin, hal-
kin erdemine, aklina ve yetenegine hig inan-
ca yoktur. Buna mukabil olarak da, Halk, on-
larin egzotik duygularina cevap vermemis,
kitlelerin iradesine ve popiiler ¢ogunluga

duyarsiz bir “giiglit” hiikiimet goriiglerini
desteklememistir.

Evet, biz ilerlemenin, kisisel 6zglrligin
ve evrensel se¢me hakkinin milletiyiz. Hak-
larin  esitligi, Birlesik Devletlerimizin
kilavuzu ve bireylerin birbirleriyle iligkili
esitliginin biiytik 6rnekleyicisidir. Ve dog-
ruluk ihtisamini sagarken, biz bu prensipler-
den birini terk edip digerini degistirerek ger-
ileyemeyiz. Gorevimizi yerine getirmeye,
diizenimizin prensibinin gelisimini tamam-
lamasina, vicdan ozgtirltgtine, kigisel 6z-
gurltige, ticaret ve is ozglrligiine, ozgiir-
lugun ve esitligin evrenselligine dogru
hareket etmeliyiz. Bu bizim yiiksek
kaderimizdir, ve tabiatin ebedi, kacinilmaz
sebep ve sonug kararna gore bunu gergek-
lestirmeliyiz. Insanuin diinya iizerindeki ah-
l1aki sayginligini ve kurtulusunu tesis etmek,
Tanr’'min degismez dogrulugu ve iyiligi,
bizim gelecekteki tarihimiz olacaktir. Dog-
runun hayat verici 1s1§indan uzaklagtirilms
diinya uluslan igin bu kutsanmig goreve
Amerika secilmigtir. Onun ytiksek Ornegi,
krallarin, hiyerarsilerin, oligarsilerin zor-
baligina 6liim darbesini indirecektir ve su an
tarladaki hayvanlardan neredeyse daha az
imrenilecek bir yasam stiren pek ¢ok insana
barigla iyi niyetin mutlu havadislerini
tastyacaktir. O halde, tlkemizin, gelecegin
biiyiik milleti olma kaderinden kim siiphe
duyabilir?l
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