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ETNIKLIK VE ETNIK GRUP
KAVRAMLARI UZERINE

Prof.Dr. Mustafa E. ERKAL

1.U. Ogretim Uyesi

Son yillara kadar bizde pek tartigil-
mayan ve giindeme gelmeyen bir kavram
degisen diinya sartlari ve kiresellesme ile
birlikte 6ne c¢ikti: Etniklik ve etnik grup...
Aslinda ¢bdken klasik ideolojilerin yerine
yeni ¢atisma unsurlari ikame edilmek
istenmesi bu kavrami tartigilir hale getirdi.
Biz bu makalede bu kavram Uzerinde du-
racagiz.

Etnik grup, bitinden sosyal mesafe
bakimindan uzak, irki, daha ziyade kiuilti-
rel olarak tesekkul etmis bir gruptur.’ Bir
etnik grubun olugmasi igin ana kultir kali-
bindan dilde, dinde, 6rf ve &detlerde, ede-
biyatta, mimaride, musikide, sosyal haya-
tin her bir pargasinda farklilik s6z konusu
olmalidir.?2 Etniklikte biyolojik fark mutlak
aranan bir faktor degildir.* Sadece mahalli
dil farki degil; yagsama tarzi farki varsa et-
nik gruptan bahsedilebilir. Bugin Polonya,
Litvanya ve Estonya'da yasayan Kirim
Tatar Turkleri'nin bir boluma anadillerini
unutmuslardir. Ancak, kiltir dairesi baki-
mindan biz bunlara yine Tirk diyoruz.
Cunku kendilerini Tark olarak hissetmek-
tedirler. ABD'deki irlandali, Kiibali, Porto-
rikolu, Italyan, Koreli, ispanyol ve Rum
nufus birer etnik gruptur.

Kosova, Makedonya, Bati Trakya,
Bulgaristan, Suriye, Irak ve iran'daki
Turkler de birer etnik gruptur. Basta
Almanya olmak uzere galismak amaciyla
yurtdisina giden ve "misafir is¢i" konu-
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mundan bugin "yerlesik grup" haline
gelen Avrupa'daki Turkler de bulundukiari
ulkelerde birer etnik grupturlar.

Etnik grup, ortak kollektif suur, farkl
tarih, orf ve adetler ile inanglardan kay-
naklanir.* Sosyologlar etnik grubu segile-
bilir, ayirt edilebilir, din, dil, 6rf ve adetler,
miesseseler arasindaki farka gore yasa-
yan insanlar olarak tarif etmektedirler.
Etnik grup, kultirel bakimdan meydana
gelebilir, dolayisiyla etnik grup kuitirel
aciklama gerektirir. Irki gruplar ise, fiziki,
genetik agiklamalara ihtiya¢ duyar.® Bu
bakimdan, etnik grup, irki grupla esan-
lamli degildir. Nitekim, bazi sosyal bilimci-
ler kultirel de@erlere ve sosyal mesafeye
dayanan bir grup suuru, mensubiyet suu-
ru Uzerinde durmaktadirlar. Etnik grup
"endojen" olmaktan ¢ok, "eksojen", yani
disa agik bir 6zellik kazanmigtir. Aslinda
tamamen i¢ce doénik, disariy! reddeden
sosyal grup bulmak da zordur.

Etnik grubun olusmasinda, disg gog¢-
lerin ve yurtdisina ¢aligmak igin -mesela
Tirkiye'den Avrupa'ya gitme o6rneklerinde
de oldugu gibi- yapilan dis cografi hare-
ketlerin roli vardir. Etnik gruplar, yabanci
isgucu kaynakli ve iki binli yillarda
Avrupa'nin yeni bir 6zelligi olarak ortaya
ctkmaktadir. Bunlarin dillerine ve kiltirler-
ine saygi duyarak, hatta bunlari egitim ve
Ogretim programlarina sokarak bir uyum
ve bitiinlegme amacglanmaktadir.®




Avrupa'da "gok kultirld" ve "¢ok etnik-
li" bir yapilagsmanin dogusu, Bati Avrupa
lkelerinin bir kisminin sémurgeci siyaset-
leriyle ilgilidir. Zamanla sémirge ahalisinin
bu (lkelere gocii ve onlara pasaport ve
vatandaslik hakki s6z konusu olmustur.
Bazi llkeler bundan bugin sikayetcidir. 1l
Diinya Harbi'nin milyonlarca insanin 6lG-
mine sebep olmasi, ailelerin dagilimasit,
milli sinirlarin dedismesi yeni siyasi yapi-
lanmada ¢ok degisik etniklie sahip toplu-
luklarin farkh UGlke sinirlan iginde kalmasi-
na yol agcmigtir. Harp sonrasi Avrupa'da
ticaretin gelismesi ve 1960 sonrasi
yabanci isglcinun ¢alisma hayatinda yer
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mutabakatlar, katilma ve paylasma
6nplana ¢ikar. Katilma ve paylagsma, bir
kiltire Uyeligin otesinde kiltureldir. Ho-
mojen olmayan toplumlarda hukuki ve
anayasal vatandaslik ortak payda halini
alir.

Cok etnikli bir toplum dort ana 6zellik
gosterebilir:®

1. Cesitli farkh etnik gruplardan mey-
dana gelen karmasik bir yapi,

2. Bir temel ve ana etnikligin bulun-
dugu Ulkelerde buna paralel kismi bazi
etnik gruplarin bulunmasi,

3. Bir veya daha fazla dis kaynakii

almasi, bu dlkelerdeki
ndfus artis hizinin disiik-
IGga, yerli halkin genel
niifus igindeki oranini di-
stirmis, yabanci kaynakli
ndfusun oranini ylkselt-
mistir. Yabanci kaynakl
nifus misafir is¢i olmak-
tan cikmis, yerlesik héle

Cok kiiltiirlutliik
veya etniklik bir
fazilet ve iistiinliik
isareti veya
cagdaslasma goster-

etniklie dayanan grup
veya gruplann yer aldigi
yapi,

4. Bir veya daha fazla
olup etnik azinlik héline
gelmis dezavantajh etnik
bir grubun veya gruplarin
yer aldigi yapi.

Etniklik, bir sosyal

gelmis ve etnik 6zellik ka- gesi degildir. grubun kimlik yapisidir.
zanmistir. Boylece, bu (l- Bo Etniklik it alt kit

T " ovyle yapilarda niklik gesitli alt kltir
kelerin bir kismi gok kiil- yie yapraraa, o elikleri e kanstinima-
tirli veya gok etnikli ofa- aksini iddia mahdir. Etnik grubun
rak anilir olmuslardir. Cok . tlak olarak bir millivet-

e g A e mek de mutlak olarak bir milliye

kiltaridlik veya etniklik debilme le 6zdeslestirimesine de
bir fazilet ve lstinlik zordur. intiyac yoktur. Ancak, ba-

isareti veya ¢agdaslagsma
gostergesi degildir. Boyle
yapilarda, aksini iddia edebilmek de zor-
dur. Bu oOzellikleri gosteren ulkeler igin go-
Guiculuk, gok kiltirliluk ve etniklik bir gl
kaynagd teskil edebilirken, daha homojen
yapilarda ise; ¢ok kulturlulik zorlamalari
bir gli¢ kaynag! degil, ama gatisma kay-
nag olabilir.

Homojen (miitecanis) yapi, etnik ve
alt kiltlr farkhhklarinin asgari seviyede
bulundugu bir sosyal yapidir. Aksi bir du-
rum heterojen (karmasik) olarak isimlendi-
rilebilir.” Homojen toplumlarda "anayasal
vatandaslik"tan ziyade ayni kultiirel pay-
dalar paylasma anlamini tagiyan kulttrel
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21 sosyologlar, mesela P.
Sorokin milliyet gruplariyla etnik gruplari
ayni anlamda tanimlamaktadir. O'na gore,
ayni kultiir degerlerine sahip ve ortak olan
fertler milliyet veya etnik grup teskil eder-
ler.’

Etnik farkhliklarin keskin oldugu ulke-
lerde cografi hareketlilik de zayiftir. Etnik-
lik farklari belirli topluluklarda yogun ola-
rak hissedildikge, Ulkenin degisik bolgele-
rine go¢ zorlasir. Mahallilik ve nispeten
kapalilik 6n plana ¢ikar. Gé¢ halinde de
etnik kimlik suuru basta zayif iken, za-
manla gelisebilir. Haksiz tepkiler gordukge
daha tesirli olabilir.




Nitekim, ayri etniklige sahip Basklar'in
ispanyollar'ia kaynagabilmeleri, evienebil-
meleri gok zordur. Bask bdlgesi disina
¢citkma olsa bile, yerlesme azdir. Basklar
gelismis bolge nimetlerini digerleriyle pay-
lasmak istemediklerinden 6zerklik pesine
dismdiglerdir. Etnik gruplar sanayi toplum-
larinin heterojen yapilagsmalarinda daha
kolay ortaya gikabilmektedir.” Ingilizce ve
Fransizca konugsan Kanadalilar, Hollanda-
ca ve Fransizca konusan Belgikalilar,
Valonlar, Flamanlar, Kuzey irlanda'nin
Katolik ve Protestanlari, Malezya'nin Cinli
ve Malaylilar'i bu konuda drnek verilebilir.
Bulgaristan'daki Turkler, Kerkuk'teki Turk-
menler, Fransa'da Bretonlar, Korsikalilar,
Oksitanlar ve ispanya'da Basklar, Kata-
lanlar, Kanada'nin Quebec eyaletinde ya-
sayanlar da ayrica belirtilebilir. Quebec'i
Kanada'daki Fransa olarak tarif edebiliriz.
Kanada'da dil basta olmak lzere kiltirel
haklarin taninmasi daha fazla bitinlesme
kanallarini agamamistir. Ayni durum Bel-
cika gibi Avrupa ulkeleri igin de gegerlidir.
Ne garip ki bunlar Turkiye'ye érnek goés-
teriimektedir.

Etnik ozellikler, 1rki 6zelliklerden fark-
hdir. Sosyallesme sulreci, egitim ve 6gre-
timle surdarular ve geng nesillere devre-
dilir. Irki 6zellikler ise, genetik olarak ge-
cer, sirer ve biyolojik faktdére endekslidir.™

Etnik azinlik ise, milletlerarasi anlas-
malarla gindeme gelebilir. Etnik azinhk
grup kdltirel veya irki ozellikleri ile hakim
kaltirden farkli ve sosyal dezavantajlari
ile belirlenir (Mesela, Bati Trakya'daki
Turk azinlik, Irak'taki Turkmenler). Azinlik
grup hakim (dominant) grup veya gruplar-
dan buyuk de olabilir. Mesela, Guney Af-
rika'da azinlikta olan beyazlar dominant
grup olarak degerlendiriimektedir.

Azinliklar dominant grubun disinda
olmahdir. Hukuki bakimdan mutlaka o
ulkenin vatandasidirliar. Bunlarin kendi
devletlerine bagh olmalari, onu par-
galayici eylemlerden kaginmalari gerekir.

Tiirkiye ve Siyaset
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NiteKim, Birlesmis Milletler insan Haklar
Komisyonu'nun kurmus oldugu Ayrimlarin
Onlenmesi ve Azinliklarin Korunmasi Alt
Komitesi'ne gbre bu husus gerekmekte-
dir.”? Azinlik igin azinhk suuru gerekir.
"Biz" ve "onlar" kavramlari suurlu ve yay-
gin bir sekilde yer etmelidir. Cogunluk
haklarina sahip olmamak, dislanmishk ve
ayri bir hikimranlik hakki pesinde olma-
mak azinlik olmada aranir.

Turkiye'de Lozan Antlasmasi ile Er-
meni, Rum ve Yahudiler'in azinlik sayildi-
g1 gorualmastur. Ancak, Yahudiler buna iti-
raz etmisler ve ug¢ asirdir, |l. Beyazit
Dénemi'nden ve ispanya'daki mezalimden
kagip Osmanli'ya sigindiklari tarihten
itibaren gogunluk haklarini kullandiklarini
ifade etmislerdir. Ayni durum bazi Ermeni-
ler tarafindan da ileri surtlmektedir. Onlar
da 1453'te Istanbul'un fethiyle ve Fatih
Sultan Mehmet Donemi ile birgok haklara
kavustuklarini ve azinlik sayllamayacakla-
rini zaman zaman belirtmektedirler. Butin
bunlara ragmen, ginimuizde Musliman-
lar arasinda ¢ikan ve azinhga talip olan-
larin tatmin edici gerekgeleri de bulunma-
maktadir.

Turkiye'de Kirt kokenli Turk vatan-
daslarini temsil ettiklerini 6ne sliren bazi
eski politikacilar ve gevreler, hem kendi-
lerini ayri bir millet ve azinlik olarak
gorduklerini ifade ediyorlar, hem de
mahalli kdlturlerin, farklihklarin zenginlik
yaratacagini ileri surlyorlar. Bu bir geligki-
dir. Vatandaslik suuruna maalesef sahip
olmayanlarin bu llkede milletvekili, isada-
mi olabilmeleri, herhangi bir kisitiama ile
karsilagsmamalari, ayrimcilik iddialarinin
temelsiz oldugunu ortaya koyar. Konu
kultarel degi, siyasidir. AB'nin Katilim Or-
taklig1 Belgesi'nde ve diger belgelerinde
Kurtge ve Kirtler ifade edilmiyor ama,
“azinliklar ¢ogaltin” deniyor. Kisaca Lo-
zan'in delinmesi arzulantyor. Turkiye'nin
bir milli devlet (ulus-deviet) olarak dedgil,
kalabaliklarin birlikteligi anlamina
gelebilen "¢ok kultlrlulik" semsiyesi altin-




da "halklar" yaratilarak udye tlilke olmasi
isteniyor. Hukuk devleti, etnik kimlikler ve
azinlklar yaratma ve ayrimciligi esas ka-
bul eden siyasetlerle ger¢ceklesemez. Bu
imkanin Avrupa'nin o6nyargili ve artniyetli
yonetimierine verilmeyecegini ve Turki-
ye'nin bu konuda zannedildijinden daha
fazla hassasiyet sahibi oldugunu biliyoruz.
Ancak, siyasetle ugrasanlara da buyuk
gorevler digsmektedir. Herkes gorev ve
sorumluluk bilinci iginde hareket etmek
zorundadir. Zira milli micadele devam et-
mektedir.

Etnik grubun tabiatiyla bir kultur kim-
ligi de olacaktir. Kiltir kimligi ise, ana
kaltadr kalibindan mevcut farkliliklarin
fertlerde ve sosyal gruplarda netlesmesi
ve somut hale gelebilmesidir. Mesel3,
farkli kabristan, mabed ve yogdun igten
evlenme oérneklerinde ve azalan i¢ gé¢
egiliminde ve ticar isbirliginde oldugu
gibi... Bir kiltir kimligi bazilarinin zannet-
tiginden g¢ok farkli olarak; tek tek fert
seviyesinde kan, renk ve kafatasinda
degil, belirli bir kultur dairesine mensup ol-
ma suuru, ortak irade, o toplumun sevin-
cine ve kederine katilabilmede, milli sem-
bollerin benimsenmesinde, yasama tar-
zinin paylasilabilmesinde aranmalidir. Do-
Justan biyolojik farklihk olsa bile bazilar
en azindan kdaltirel bakimdan Tark veya
Tark? kabul edilmek durumundadir. Aksi
bir yaklagim, kultir disinda kimlik aramak-
tir, bir gesit irkgiliktir veya etnosantrizmdir.
Hem irkgiliga karsi tavir aliyor gibi gorin-
mek, hem de sadece biyolojik, genetik
yaklasimlara 6zenerek insanlari yapay et-
niklestirme, kimliklestirme seklinde tasnif
etme cabalari bir geligkidir. Sadece cog-
rafyaya dayali kimlik anlayis1 da eksiktir.
Tabii gevre, kimligi belirleyen unsurlardan
sadece biridir. Ayni cografya uzerinde
farkli donemlerde farkh kimlikler yer alabi-
lir. Turk kimligini sadece Anadolu cograf-
yasi ile sinirlandirirsaniz, bu sinirlar digin-
daki Turk varliginin da farkinda olamaz-
siniz.

Tiirkiye ve Siyaset
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Kiiltiirel kimlik, icinde yasanilan, .katil-
ma ve paylasma Ozellikleriyle Gyesi olu-
nan bir kiiltiir cevresinin yasama tarzinin
fertlere ve sosyal gruplara yansimasidir.
Onlarda musahhaslagmasidir.

Kimlik, cogu kere agik uglu bazi soru-
lara konu olmaktadir: "Siz kimsiniz, milli-
yetiniz ve Ulkeniz nedir?" Bu sorularda da
milli kimlik ile ilgili yanlar vardir ve bunlar
kiltureldir. Cok kulturld toplumlarda bile
vatandaslara yoneltilen sorulara verilen
cevaplarda llke ve mensup olunan milli-
yet esas alinmig, blyik bir godunluk men-
sup oldugu milletin alt kultur 6zelliklerini,
etnik grup veya mezhebi ifade etme ihti-
yaci duymamistir. Mesela Isvigre'de yapi-
lan bir kimlik arastirmasinda bile cevap
verenlerin yarisindan fazlasi, kendini Is-
vigreli kimligi iginde gérmus, Hollanda'da
dar bir mensubiyet suurunun gok Ustinde
Hollandali olmak ortaya ¢ikmigtir. Avus-
turya'da da benzer sonuglar alinmigtir."

Kimlikte din ve dil énemli tayin edici-
lerdendir. Balkanlar'da ve Kafkaslar'da
Tlrkgce konugsmayan unsurlar dinlerinden
(Muslimanlik) dolayr Turk olarak kabul
edilmisler, Bosna ve Kosova'da oldugu gi-
bi 1990'i yillanin sonunda olmadik isken-
ce ve toplu katliamlara ugramiglar ve yer-
lerinden edilmislerdir. Ortodoks Sirplar
destek bulduklan Bati'nin da muvafakati
ile hedef aldiklari Bosnak ve Arnavut
Mislimanlari’ni sadece bu kimlikle gor-
memisler, Anadolu ile bag kurmusglar ve
Turk kimligi ile ilgili gormuslerdir. Girit
Adasi'nin Miusliman ve Rumca konusan
halki Turk diye katliama ugramigtir. Bal-
kanlar'da geriledikge ve buralar elden
cikardikga, akraba topluluklarimiz anava-
tana siginmislardir. Romanya'ya, Italya'ya
veya Yunanistan'a degil... Misliman top-
uluklarla Yahudiler de ayni gé¢ dogrultu-
sunda hareket etmislerdir.

Diger taraftan, Ortodoks mezhebi
Helenizm ile aynilastigi i¢in Bulgar,
Makedon ve Hiristiyan Arnavutiar'in tah-




sillileri kendilerini Hellen sanmisgiardir.
Katolik mezhebine mensup Ege Ada-
lari'nda yasayan bazi toplulukiar Hellen
olmalarina ragmen, Katoliklik dolayisiyla
Italyan kimligi iginde kendilerini gérmiis-
lerdir.™ Tarklik ve Turk dili, Musliman
topluluklar etkiledigi gibi, Islamiyet de
ozellikle Balkanlar'da ve Kafkaslar'da Turk
kimligini hissetmede tesirli olmustur.

Kimlik krizinin ve tartigmalarinin dogd-
dugu bir yapida kurumsallagmig bir ayrim-
cilik, yabanci dugmanh@, kiittrel, eko-
nomik marjinallestirme, gelecekle ilgili be-
lirsizlikleri de ortaya ¢ikarmaktadir.

Etnik ¢atismanin bulunmasinin onsar-
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de etnik kavrami, gayrimuslim sosyal g-
ruplar igin gecerli olabilir. Ancak, din digin-
da ¢ok biiylk benzerlikler vardir.
“Tarkiye'de Etnik Gruplar” isimli bir a-
rastirmasi olan P.A. Andrews, Lazlar'in,
Glrculer'in ve Gerkezler'in tam ve farkh
bir etniklik i¢ine sokulamayacagini belirt-
mektedir.’® Arastirmada hem kiiltirel, hem
irki o0zellikler ve mezhebi esas alan kis-
taslar birlikte dlgtintlerek bir oryantalist
yaklagim ile etnik grup sayisi gigiriimeye
calisiimistir. Boylece "etnisite" kapsami
tanimlara uymayan o6lgude genigletiimis,
derece farklari mahiyet farki gibi gosteril-
mistir. Kazak, Kirgiz, Uygur, Ozbek, Tatar,
Dagistanli, Balkar, Kara-

ti farklh etnik gruplarin ol-
masi degil, etnik hakim
grubun diger veya diger-
lerine karsi ayrimcilikta

Kimlik krizinin ve
tartismalarinin dog-

gay, Tahtaci, Azeri, No-
gay Turk etnikligi disinda
ele alinmigtir. Etniklikle il-

bulunmasidir. Bir baska dusu bir vapida gisi olmayan gogmenlik,
agidan hakim etnik grup 8 Yap ] g6¢ eden nufus etnik
olmayan bir etnik grubun kurumsalla;mt,s bir grupA kaps?mlpa"almm@,
da digerlerini reddetmesi ayrimcilik, yabanct Alevi ve Sinni Tlrkler, A-

ve ayrimcilikta bulunma-
sidir. Bu durumda hakim
etnik grup niteligi tagima-
yan grup, vatandaslik kil-
tiriine sahip degildir ve o
toplumun "ulus-deviet" ol-
ma Ozelligini hedef al-
maktadir. Diger bir deyisg-

diismanlig, kiiltiirel,
ekonomik marji-
nallestirme, gelecekle
ilgili belirsizlikleri de
ortaya ¢itkarmaktadr.

levi ve Sinni Yoérukler, A-
levi ve Sunni Turkmenler
farkh etniklik igine sokul-
musglardir. Tuarkiye'den
1962'de g6¢ edip giden
Molokanlar (Beyaz Rus)
da hesaba katilmistir.
Keza, Kuban Kazaklari,

le bir tir egemenlik sa-
hipligi pesindedir. Bunlar etnik gatigmanin
zeminini meydana getirebilir. Glineydogu
Anadolu Bolgesi'nde 8802 denek Uzerin-
de yapilan bir arastirmada deneklerin
ancak %5,8'i Tlrkiye'de etnik catismanin
yasandigini ifade etmiglerdir.’® Vatandasg
hangi konu olursa olsun sertlik ve tahrip-
karliktan yana dedgildir. Aslinda bizim gele-
negimizde etnik catisma yoktur.

Sosyoloji dilinde yer alan etnik gibi
birgok kavrami doddugu ve hayat buldugu
sosyal yapidan soyutlayarak ele almak,
Tlrkiye gergegine monte etmeye calig-
mak bir metot hatasidir. Bizim kultirimiz-
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Almanlar ve Estonlar da
ayni durumdadir. Yazar, genelde dilce,
dince ve kiltiirce hakim Tuark kdlturinin
ayriimaz pargas! olan her bir unsuru ayri
disinmekte, ancak etniklestirdigi bazi
gruplara da tam etniklik vermeyerek gelig-
kiye dismektedir.

Turkler disinda cgarpik tasniflerle etnik
grup seklinde ele alinanlar iginde Turk-
ce'den baska anadili olanlarin oraninin
nufusun %9'unu olusturdugunu ve bunun
%7'sinin Klrtge oldugunu disunirsek,
demek ki nifusun %2'si 45 etnik grup
tarafindan paylasiimaktadir.

Milli devlete erigsmis, milletlesmis bir




toplumda énemli olan "standart kiltir" ve
"hakim kultlr" kavraminin yerinin belirlen-
mesidir. Bu, farkh etnik gruplarin buluna-
bilecegi bir yapida homojen grubun ortaya
¢ikarilmasidir. "Standart kultir" veya
"hakim kultir" bir ¢can egrisidir. Bu ¢an
egrisinin iki tarafinda da farkliliklar ve sap-
malar olabilir. Zaten milli devlet ve mil-
letlesme budur. Can egdrisindeki homojen
ve hakim kultir Tlrk kaltGridir ve Tark
insanidir.”

Gunimiizde gelisme ve kiiltirel te-
sirlilik gticline sahip ulkelere etnik etiketli
tuzaklar 6rulmekte ve onlarin 6ni kesil-
meye caligiimaktadir. Onemli olan farkh
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sosyal devlet anlayisini reddetmek
suretiyle milli sermayeyi ve cografyay
vatansizlastirma, milletleri kalabaliklastir-
ma, milli deviete reddiye ¢gtkarma ve yeni
kabilecilik pesinde kogmaktadir.

Glinimuz dinyasinda klasik ideolojik
catismalarin, sag-sol, laik-antilaik, vb.
kamplagmalarin yerine, 6ni agilan ulus-
devletlerle kiiresel glic ve bloklar arasin-
daki micadele gegmigstir. Bu gercekler he-
saba katilarak mutabakatlar gelistiriimeli,
agik ve kapal tuzaklar fark edilebilmeli,
Turkiye'nin birlik ve dirligini bozma ¢aba-
larina "hayir" denebilmelidir. Tirkiye'nin
yerine AB'nin taleplerine 6ncelik veren

etniklik iddiasi ileri suru-
len sosyal grubun bir Ul-
kedeki ana kultur grubun-
dan ve kiilturel kimlikten
bilimsel olarak farkh oldu-
gunu ortaya koymak de-
gildir. Kitle haberlesme
aracglarim, yabanci kar-
stligi ile "medya"yi elinde
tutan siper gi¢ veya
glcler eger kendi menfa-
atlerine uygun olarak su-
ni bir etniklestirme pesin-
de iseler, kiiresellesme
hareketleri de ufalayici

Yeni diinya diizeni;
pargayt, mahalli olani,
ferdi onplana ¢cikarmak-
ta, onlari toplumdan
soyutlamakta, sosyal
devlet anlayisini reddet-
mek suretiyle milli ser-
mayeyi ve cografyayi
vatansizlastirma, millet-
leri kalabaliklastirma,
milli devlete reddiye
ctkarma ve yeni kabileci-
bir etki yapiyorsa, hedef lik pesinde kosmaktadur.

yaklasimlar, unutulma-
mali ki Tdrkiye'nin ve
Tark milletinin beklenti-
lerini karsilamaz. Herkes-
ten ne isteniyorsa Turki-
ye'den de o isteniyor te-
kerlemesi dikkat gekmek-
tedir. AB Katihm Ortakligi
Belgesi'nde Tirkiye igin
farkh siyasi kriterler yer
almaktadir. Diger aday
ulkelere verilen Katilim
Ortaklig: Belgeleri ise
farkhdir. Bu farkhilik ne-
den Tdurkiye'nin 6zel du-
rumu agisindan ele alin-

alinan ulkelerin aydinlari
ve siyasetgilerinin bu tuzakiar aitedebil-
mek i¢in hazirlikli ve yeterli bilgi ile dona-
timis olmalan gerekir. Medya silahi éyle
bir hal almistir ki, istedigi bolgede olay ci-
karabilmekte, onu yorumlayarak dinya
kamuoyunu sartlandirabiimektedir.

Nitekim, "Global Paradoks" adh kita-
binda J. Naisbitt'nin "...Dinyay: tek pa-
zarli hale getireceksek, pargalar kiigik
olmalh™ ifadesi disundirdcidir. Yeni
Didnya Duzeni ve kiresellesme olarak
ifade edilen ve diinyaya belirli Gilkelerin ¢i-
karina yeniden sekil verme hareketi, par-
cayl, mahalii olani, ferdi 6nplana gikar-
makta, onlari toplumdan soyutlamakta,
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mamakta, uzun yillar su-
ren boéllcu terdr neden hesaba katima-
maktadir? Kopenhag Kriterleri'nin bazi
maddeleri (azinlik konusu) bundan dolayi
Ulkemiz sartlarina uymamaktadir. Tirki-
ye'nin 2010 yilinda sekillenecedi ileri si-
rilen belirsizliklerle dolu tam ulyeligi ugru-
na yapay azinliklar yaratma luksi yoktur.
Kaldi ki bu durum, bu Ulkenin daima ¢o-
gunluk haklarini kullanan vatandaslarina
da hakarettir ve onlari asagilamaktir.

Bu bakimdan, Turkiye'nin AB'ye ver-
digi "Ulusal Program", bize gore genelde
uygun olan ancak bazi olumiu dizeltmele-
re de muhtag bulunan bir belgedir. KOB
ise, yapimiza uysun uymasin Tirkiye'yi




kilturel gesitlilige ve etnik karmasaya zor-
lamaktadir.™

Diger yandan TUSIAD tarafindan
hazirlatilan raporda, her seyin 6zellestiril-
mesine ¢aligildidi bir dénemde, "devletin
talebe gore anadilde egitime destek
olmasi" istenerek Turkge digindaki anadil-
lerin devletlestiriimesi tavsiye edilmekte-
dir."”

Bir kimsenin anadilinin Turk¢e olma-
masi tabiidir. Cocuguna mahalli agiz ve
siveleri de Ogretebilir (Turkiye'de anadili
Tirkge olanlarin orani da %91'dir). Ancak
bu, vatandagi olmakla évunulmesi gere-
ken ulkenin dilini 6grenmek ve kullanmak
sorumlulugunu reddetme hakkini kimseye
vermez. Kaldi ki diinya dili Tdrkge'yi 6G-
renmenin ve konusmanin bir seref oldu-
guna suphe yoktur. Bazi siyasetgiler de
sanki milletge alinmis bir karar varmis gibi
mechule dogru kogamazlar. Anayasa'nin
degistirilemez, degistiriimesi bile teklif edi-
lemez dedigi 3. maddedeki "dili Turk-
ce'dir" yerine, "resmi dili Turkge'dir" ifade-
sinin konmasi, gayri resmi dillerin egitimi
ve 6gretimi gibi TV yayinlarinin da yolunu
acar. Turkiye'de yapay azinhklar tretmek-
le kendilerini gorevli sayan bazi AB yoéne-
ticilerinin ve onlarin igerdeki destekgi-
lerinin maksath tutumlari ortada iken,
etnikligi belirleyen faktérlerden sadece biri
olan "dil"in (mesela bir Turkmen agireti o-
lan Karakegililer'in bir bolumu Kirmangca
konugsmaktadir) Tlrkiye'ye karsi politika
malzemesi yapiimasi dikkat gekicidir.

Turkiye'de 3. maddede yukaridaki
degisikligi yapacagdina dair hangi siyasi
parti genel segimlerde segmene bir taah-
hitte bulunmus ve bunu segim bildirgesi-
ne almistir? Bazilari anlamak istemese
de, siyasete "Ulkeyi agik arttirmaya gikar-
mak" igin girilmez.

Birtakim taleplerin ve milli devletin
varligini ve hukimranhk haklarini zedele-
yici tekliflerin "bireysel hak ve talepler" adi
altinda ortaya atilmasi da ilgi ¢ekicidir.
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Bunlar sosyal dinamikleri ve sonuglari
olan konulardir. Fert toplumda tek ve
kendi disindakilerden bagimsiz yasa-
madigina gore, fertlere taninan bir hak
ayni konumda olan herkesi ilgilendirir. Bu
talepler, aslinda ortill bir tuzaktir.

Nitekim, Fransiz Anayasa Mahkemesi
de Fransiz Anayasasi'nin "Fransa bdlun-
mez, laik, demokratik ve sosyal bir
cumhuriyettir. Anayasa, etnik kdken, irk
ve din ayrimi gbzetmeksizin bitin vatan-
dasglarin kanun éninde esitligini teminat
altina alir. Anayasa bitin inanglara
saygihidir" hukmdnun amir birinci mad-
desini zikrederek, Fransiz halkinin birligi
ilkesinin de bir anayasal deger oldugunu
kaydetmig, bu temel ilkelerin etnik kdken,
kaltar, dil ve inang temeline dayali olarak
herhangi bir gruba kollektif haklar tanin-
masina cevaz vermedigini vurgulamistir.

Avrupa Yerel veya Azinlik Dilleri Sar-
ti'n1 Turkiye gibi 21 llke de imzalamamig-
tir. Ancak TUSIAD Raporu, dyle anlagili-
yor ki, Anayasa'nin 3. maddesinin degisti-
riimesini gindeme getirerek Turkiye 'ye
yonelen dis baskiya adeta goénulli ortak
olmaktadir. Ayrica, KOB'a gore kiltirel
haklarin taninmasi yonunde gerekli de-
gisikliklerin yapilmasinin TUSIAD Rapo-
ru'nda da agikga ifade edilmesi, stratejik
bir isbirligi degil de nedir? Gérulmektedir
ki, Turkiye'nin birgok alanda oldugu gibi,
bu konuda da karsilastigr énemli sorun
"milll burjuvazi" eksikligidir. Ulkesi ile
birgok konuda yabancilagmis bazi aydin
ve isadamlarinin varh@ dastnduricudur.
Nitekim, bu igveren kurulugsunun 6nde ge-
len bir Uyesinin "Kibris sorunu Turkiye'siz
de ¢o6zulebilir" seklinde girkin ve yakigik-
siz bir ifade kullanabilmis olmasi, yukari-
daki goruslerimizi dogrulayan bir baska
ornektir.
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