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Gok’ten ne yagmig da Yer kabul etmemig

Tiirk Atasozii
Toplumsal Degisim

Hayatiyeti olan her varlik gibi toplumlar da tarihsel siire¢ igerisinde sabit ve duragan
kalmayip siirekli olarak birtakim degisim ve doniisiimler gegirirler. Genel bir hiikiim
olarak, kisaca, denebilir ki, “hayat, degismektir’. Bu degisim ve doniigiimlerin genel
hatlariyla ve kabaca iki sekilde meydana geldigini sdyleyebiliriz: Tabii/iradi Degisme
ve Zorlamal/Cebri Degisme. Iradi Degisme, bir toplumun kendi i¢ dinamiklerinin ve
iradesinin irlinii olan degisme olmakla ayni zamanda tabil (dogal) bir degismedir;
Zorlamali Degisme ise toplumun kendi iradesinin disinda, ona uygulanan kuvvetlerin
etkisi altinda meydana gelen ve bu yiizden de dogal olmayan bir degismedir. Iradi
Degisme, tarihsel bir siire¢ igerisinde ve toplumun bir striiktlir olarak kendi iradesi ile
ve genellikle de tedricen gergeklestirdigi bir degisme tarzi olmasina karsilik, Zorlamali
Degisme, “toplumsal irade” tarafindan degil, bu iradeyi yok-sayan, “toplum-iistii bir
irade” tarafindan ve “cebren” gerceklestirilen, keskin ve sert bir degisme, daha dogru
bir iafde ile, “degistirilme” tarzidir. Yani, Zorlamali Degisme, hemen daima, Toplum’u
diledigi gibi, diledigi sekilde ve diledigi yonde degistirebilme giiciine muktedir olan bir
“toplum-listii” irade, bir gii¢ tarafindan gerceklestirilir ki iste bu gii¢, Toplum’a kars1
dogrudan sorumlu olmayan “elitist” (se¢kinci) bir giigtiir ve keza bu giic, Toplum’u
toplumsal talepleri ve iradeyi gdz Oniine almaksizin, onu degismeye “zorladigi” i¢in de
“jakoben”dir.



Toplumsal Degisim Vektorii

Toplumun kendi iradesi disinda degismeye zorlanmasinin irdelenmesi, kaginilmaz
olarak, genel halde “Degisen-Degistiren” ve 6zel halde de “Toplum-Devlet” iliskilerini
irdelemek demektir. Zira, yukarida kisaca tanimlanmis oldugu iizere, bdylesi bir giic,
toplumdaki en yiiksek giictiir ve bu da ancak ya Devlet’in fonksiyonlarini
istlenebilecek kadar yaygin ve yeterli bir merciin veya bizzat Devlet’in kendisinin
sahip olabilecegi bir giic olmak durumundadir ki genellikle s6z konusu olan, bu ikinci
haldir.

Toplum ile Devlet arasinda, s6z konusu bu degisim ve doniisiim bi¢imlerini
kategorize edebilmek iizere, tarafimizdan bir kavram tanimi yapilmistir: Toplumsal
Degisim Vektorii. Toplumsal Degisim Vektori, toplumsal degisim ve doniistimlerin
yoniinii  gosteren vektordiir ve ii¢ alt tiire ayrilabilir: Yukaridan-Asagiya Dikey
Vektor, Asagidan-Yukariya Dikey Vektor ve Bileske Dikey Vektor.

Yukaridan-Asagiya Dikey Vektor, totaliter toplumlardaki degisim vektoriidiir. Bu
vektor, toplumsal degisim/doniisiimlerin yukaridan-agagiya, yani Devlet’ten Toplum’a
yonelik olmasini temsil etmektedir. Asagidan-Yukariya Dikey Vektor, demokrat
toplumlardaki degisim vektoriidiir. Bu vektor, toplumsal degisim/doniisiimlerin
asagidan-yukariya, yani Toplum’dan Devlet’e yonelik olmasini temsil etmektedir.
Bileske Dikey Vektor ise, yari-demokrat ve/veya yari-totaliter — yani, demokrasi
ile totalitarizm arasindaki sathada olan — toplumlardaki degisim vektoriidiir. Bu vektdr,
toplumsal degisim/doniisiimlerin Devlet ile Toplum arasinda tam bir kuvvet galebesi
olmamasi haline tekabiil etmektedir.

Zor San’at: Devlet’i Elestirirken Devlet’i Savunmak

Devlet, gerek bir “kavram” ve gerekse de bir “kurum” olarak, insanligin hayatinda
en fazla 6neme sahip olan kutsal (burada, “mukaddes” ile “kutsal”’in ayni anlama
gelmedigini kisaca belirtmek geregini duymaktayim) sosyal kavramlar ve kurumlarin en
basta gelenlerinden birisidir; o sebeple, Devlet’in elestirilmesi ¢ok 6zel bir dikkat ve
ihtimam ile yapilmalidir. Unutulmamalidir ki, Devlet bizim goévdemizdir, fiziksel
varligimizdir; ve yine unutulmamalidir ki, Descartes’in deyimiyle, “bizim herhangi
birsey olabilmemiz i¢in Oncelikle ve behemehal var-olan birsey olmakligimiz icap
eder”. Bu sebeple, Devlet, elestirilirken, bu elestirilerin ihlas ile yapilmasi, yani bir
“yikim” (destruction) degil bir “miikemmellesme” (perfection) gayesine yonelik olmasi
gerekir. Zira, son zamanlarda ¢irkince ve sik-sik da kasit ile yapildig: gibi, bu elestiri
haince bir “devlet diismanligi’na doniigsebilir veya bdylelerine firsat ve zemin
hazirlayabilir. Biz, bunun i¢indir ki, Devlet’i elestirirken ayn1 zamanda O’nu savunmak
gibi zor bir san’ata talip olmak durumunday:1z.

Imdi, Devlet, cok 6zet olarak ifade edilecek olursa, bir “kurum” olarak tiizel bir
kisilik olup, onu temsil edenler, onun giiciinii, yani Devlet Erki’ni de elinde tutarlar.
Devlet, yeryiiziindeki en biiyiik begeri gii¢ kaynagi oldugu i¢in bu erke sahip olanlar, bu
en biiyiik giicii kullanma imkania da sahip olacaklardir. iste biitiin problem de burada
odaklanmaktadir. Bu “en biiyiikk gii¢”, “kimin kontroliinde” ve “kime karst sorumlu”
olmalidir?

Degisim Vektorii’nlin yukaridan-asagiya oldugu iilkelerde, yani totaliter tilkelerde,
Devlet, “sadece kendisi i¢in devlet tir. Beri yandan, bu iilkelerde, degismenin 6zneleri



ya da aktorleri, yahut motorlar1 olan yoneticiler, yani ‘elitist-devletll taifesi’ ¢ok kereler
kendilerini Devlet ile 6zdeslesmis saymaktadirlar ve bu “en biiyiik gii¢”, jakoben
elitlerin kontroliindedir ve onlar da kendilerinden baska kimseye karsi sorumlu
degildirler: Bu yiizden, Devlet, pratikte bir anlamda “elitler i¢in devlet” haline de
dontisebilmektedir ki bu durumda degismenin nesnesi olan Toplum, yani Halk,
“tebaa”dir, yahut bir ¢esit “redya”. Buna karsilik, bu vektoriin asagidan-yukariya oldugu
ilkelerde, yani demokrat iilkelerde ise, Devlet, “toplumu i¢in devlet’tir, degismenin
Oznesi Toplum’dur, yani Millet’tir veya Halk’tir; nesnesi de bir yandan Toplum’un
kendisi ve diger yandan da hem Devlet ve hem de yoneticiler’dir. Yani, bu “en biiylik
giic”, Toplum’un kontroliindedir ve Toplum’a karsi1 sorumludur. Bu durumda
yoneticiler ‘elitist-devletlli taifesi’ degil, ‘millet hizmetkaridir’. Yine bu durumda
Toplum, aktiftir, degistirendir, “vatandas™tir. Tebaa ve Vatandas arasindaki en 6nemli
kavramsal fark da budur: Halk, pasif, degistirilen kitle ise ‘tebaa’dir; aktif, degistiren
kitle ise ‘vatandas’tir. Bunun i¢indir ki, “Vatandas”, ancak demokrat bir iilke ahalisi
icin gegerli olabilecek olan bir terimdir ve yine bunun i¢indir ki, Demokratlagsmak, ayni
zamanda Tebaa’dan Vatandas’a yiikselmek demektir.

Tiirkiye’de Toplumsal Degisme Vektorii ve Jakoben Elitizm

Tiirkiye’nin yakin tarihinde, bilhassa — en biiylik degisim ve doniisiim olan —
Batililagma ile birlikte, biitiin sosyal degisim ve doniisiimlere ait Toplumsal Degisim
Vektori’nlin yonii hemen daima yukaridan-agagiya, yani hep Devlet’ten — ‘elitist
devletll taifesi’nden — Toplum’a yonelik olmustur. Devlet — daha agik bir deyimle,
Devlet’i temsil eden, ya da Devlet’e egemen olan ve onun giiciinii tasiyan Elitler —
Halk’1, Tiirk toplumunu, ellerinin altinda, istenildigi gibi yogrularak, istenilen firinlarda
istenilen sicakliklarda pisirilerek istenildigi gibi sekil verilecek, iradesiz ve kisiliksiz bir
“nesne” — adetd gasil’in elindeki cenaze — olarak farzetmislerdir: Yat, Yat! Kalk,
Kalk!

Jakoben elitler, megrhiyetlerini Toplum’dan/Halk’tan/Millet’ten degil bizzat
kendilerinden, kendi zatlarindan almakta, bunu bir ¢esit tuhaf bir “din” haline
getirmekte ve kendilerini Millet’e kars1 somut bir sekilde sorumlu hissetmemektedirler;
onlar Millet’e degil, kendi kutsalliklarina karst sorumludurlar. Jakoben elitler,
kendilerini kutsamislardir; bu sebeple, Toplum’a hemen herseyi dikte edebilmeyi, Tiirk
toplumunun aksi istikamette bir irade beyaninda bulunmasi durumunda ise, gerektigi
takdirde, en siddetli bir sekilde cezalandirilmasini1 da isbu tuhaf dinlerinin kendilerine
bahsettigi son derece kutsal ve dogal bir hak — hattd bir anlamda bir gérev —olarak
telakki etmektedirler.

Bunun pratik sonuglari, Devlet’in, yani Elitler’in, Tiirk toplumunun hemen-hemen
biitiin sosyal var-olus alanlarin1 jakoben bir tarzda tepeden-tirnaga “formatlamasi”
seklinde tezahiir etmektedir: Halk’in nasil giyinecegi, hangi miizigi dinleyecegi, hatta
hangi dilden ve ne sekilde ibadet edecegi dahi onlar tarafindan belirlenmek istenmis ve
bu i de uzunca bir siire fiilen boyle yiirtitiilmiistiir.

Jakoben Elitizm’in Sonu
Ancak, temelleri biiyiik 6l¢ekte kotii ve kopya bir Pozitivist ve Marksist despotizme

istinad eden bu kagsamis, kdhne, demode, kiiliistiir, miad1 dolmus zihniyet, yaklasik elli
yildan beri fiilen, agir-agir ama sistematik ve geri doniilemez/dondiiriilemez bir sekilde



tarihe gdmiilmektedir. Ilk defa Demokrat Parti’nin, dogrudan dogruya Halk’1, Halk’in
kendisini iktidara tasimaya baslamasi ile, Tiirk toplumu “tebaa”dan “vatandas’a
yiikselmeye ve buna paralel olarak da Toplumsal Degisim Vektori, asagidan yukariya
dogru yonelmeye baslamistir.

Iste, kendilerini Toplum’un disinda ve iistiinde géren elitist-jakobenlerin bir tiirlii
kabul ve hazmedemedikleri de budur: Artik, Tiirkiye’de, bu giizeller giizeli
vatanimizda, Devlet’in — daha agik ve net bir ifade ile: Devlet giiciinii kullanan
seckinci jakobenlerin — Toplum’u cebren degistirmeleri donemi kapanmugtir. Dikkatli
bir gdzlemci, artik, Toplum’un Devlet tarafindan degistirilmesi siirecinin bitmeye yiiz
tuttugunu, Devlet’in Toplum tarafindan degistirilmesi siirecinin yasanmakta oldugunu
gorecektir.

Gliniimiiz Tirkiyesinde toplumsal degisim ve doniisiimlerde Devlet’in biitiin rolii
sona ermek tlizeredir; hele cebri bir degisim-doniisiim yapilabilme sans1 ve ihtimali ise,
tamamen sifira dogru gitmektedir ve normal ve tabii olan da budur. Artik bundan bdyle
Devlet’in, elitist-jakobenlerin toplumu formatlayan devleti olmayacagi, olamayacagi bir
siireci yasamaktayiz. Bu siirecin sonuna kadar saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi,
egitim, sinailesme ve demokrasi ile kabil olabilcektir ve bu da uzun, mesakkatli ve
zahmetli bir yolculuk demektir.

Tiirkiye’nin, herseye ragmen, geleceginin ge¢misinden daha giizel ve aydinlik
olacagina inaniyorum. Bir sartla: O’nu sevenlerin O’nu sahipsiz birakmamasi sartiyla.



