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Basindan 6grendigimize gore, iran Disisleri Bakan1 Kemal Harrazi, PKK hakkinda kendisine
yoneltilen “terdr orgiitii PKK konusunda iran’in ne gibi 6nlemler aldigr” seklindeki bir soru
tizerine, “PKK’y1 reddediyoruz ve onun yaptiklarin1 Kesinlikle benimsemiyoruz”
seklinde bir cevap vermis bulunmaktadir.

Bu konunun bu derece basite indirgemesine teessiif bile edilemez; bunu, ya “laf ola beri
gele” kabilinden ya da ¢ok cocukea saiklerle sorulmus bir sual olarak kabul etmek gerektir,
fikrimce. Yoksa, soruyu soran gazeteci yoksa soyle bir cevap m1 bekliyordu: “Ne miinasebet,
birader; vallahi Tiirkiye’ye canimiz feda!”
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fran’in, PKK ve/ya Hizbullah veya buna benzer biitiin &rgiitler ile birtakim ilgi ve
ilintilerinin bulunup-bulunmadigina dair ne gibi somut, elle tutulur bulgular, veriler vardir;
benim bunu bilmekligim miimkiin degil; aslinda pek liizumu da yok diyebilirim. Isin bu tarafi,
bir aktiiel politika meselesi. Bence asil miihim olan, baska birsey: Iran’in bu gibi 6rgiitler ile
en ufak bir temasmin bulunduguna dair higbir kamit bulunmamakta olsa dahi, bu iran’mn
“temiz” olarak kabul edilebilmesi i¢in yeterli olamaz. Olamayacagi gibi, hatta, bu kadar steril
bir durumdan siiphe edilmesi caizdir bile diyebilirim. Ciinkii Iran asla Tiirkiye icin hayirl
riya goremez; gérmemelidir; asla Tiirkiye’nin hayrina calisamaz; g¢alismamalidir. Bu,
Esya’nin tabiatina muhalif bir durumun zuhtr etmesi demektir. Meger ki Uexkiill’iin
fonksiyon ¢emberleri artik ¢alismaz olmaya, Insan denen mahlikun fitrat1 degismeye ve bu
degisim de bi’t-tesadiif dnce Iran’dan baslamaya baslamis; yahut da meger ki meger ki iran’m
zimamdarlarinin basina Yesilgam senaryolarindaki birgok benzeri gibi tag diismiis olsun.

Hayir! Miikerreren, Hayir! Boyle birsey insan tabiatina aykiridir. Tiirkiye’nin ve Tiirklerin
lehine olabilecek herhangi bir olusumun / girisimin disinda veya, aleyhinde olabilecek
herhangi bir olusumun / girisimin i¢inde bulunmak iran icin “bilingli bir tercih” degildir;
boyle bir sey vaki ise, ya bir “imkansizlik” s6z konusudur; ya da “siyasi ranti”’nin negatif
olacagi, yani gotiiriislinlin getirisinden, zararinin karindan fazla olacagi hesaplanmistir. Bagka
bir hal gayri kaabil-i tasavvurdur.

Boyle bir iddianin hemen bazi iitopyacilar tarafindan reddedilmesi ve bu satirlardaki bu
siddet ve celalin tipik bir fasizan saldirganlik oldugu gibi hezeyanlarin siralanmasi
miimk{indiir.

Halbuki heyhat! Bu satirlar, ger¢egi, sadece ve yalniz gercegi ifade etmeye hasredilmistir.
Gergek nahos ise ben ne yapayim!

Imdi; anlatmak istedigim, 6nce genel bir siyaset kuralidir: Suras1 gayet iyi bilinmelidir ki,
Milletlerarasi Siyaset, bir “milli menfaat problemi ¢6zme” metodudur. Halbuki, beri yandan,
menfaatler de hemen daima kesisir. {laveten: Hicbir millet, menfaate ve kazanca doyup da,
“biraz da komsum siftah etsin” demez; act ama, bu isin raconu ‘“Rabbena - Hep Bana”



ilkesine gore yiirimektedir. Ciinkii, efendiler, akilli olmak zorundayiz; bakimiz ihtar
ediyorum: Siyaset, Milletleraras1 Siyaset, dahili siyasetten farkli olarak, “hidemat ve hayir-
hasenat” icra etme san’at1 degildir.

Iste, cok ¢ok kisaca maddelestirmeye calistigim bu sebepler yiiziinden milletlerarasi
siyaset, daima, menfaat ve fayda esasi lizerine bind edilmis olup, i¢ten pazarliklar, hileler,
hud’alar, desiseler, entrikalar, yalanlar-dolanlar ile doludur; girtlagina kadar.

Simdi konunun 6zel yanindan s6z edelim: Yukarida zikretmis oldugumuz genel kurallar
ayniyla, hattd cok daha ziyadesiyle, ¢ok dzel bir alan olan Tiirk-Iran siyasi miinasebetleri i¢in
caridir.

Zira; ta kadim caglardan beri, Tiirkler ile Farshlarin cografi konumlari, onlarin
menfaatlerinin kesismesi i¢in fazlasiyla yetecek bir sebep — daha sahihgesiyle, sebepler
zinciri — hasil etmistir ve bu sebepler zinciri bugiin de ayniyla caridir. Halbuki, biiyiik
diisiiniir ibn Haldin'un bundan takriben altiyiiz sene kadar evvel biiyiik bir isabetle kesfetmis
ve sardhatle ifade etmis oldugu gibi, Cografya ve Iktisad, Tarih'i ve Siyaset'i belirler.

Bu cografya, hele bu cografya! Bu cografya var ya! Bu cografya varken biz dost olmayiz.
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[ran, kendisine bir zarari dokunmamak, “siyasi rant1” negatif olmamak, yani getirisi
gotliriisiinden, kar zararindan fazla olmak kaydiyla, Tiirkiye’nin aleyhine olacak her tiirlii
girisim ve olusumun ya icindedir, ya da basinda, ¢ok kereler de en basinda. Dogru olan1 da
budur; dyle olmasi gerektir. Bunu ne bir latife ve ne de diismanlik kastiyle sdyliiyorum,;
inaniniz, bir “diistince adam1” olarak, Jaspers’in dedigi gibi, Hakikat’i nasil goérdiigtime kaani
isem aynen Oyle, hi¢ setretmeden sdylilyorum. Bir “siyaset adam1” olsaydim;....

Bu konu hakkinda, birkag climlecik de yarin sdylemek isterim.
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