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Avrupa Birligi iiyesi olmanin getirecegi sonuglarin mithimce bir kismi tam bir kat’iyet ile
tayin edilebilir olmaktan uzak bulunan “ucu a¢ik” mahiyetteki problem alanlari olmakla
birlikte yine mithimce bir kisminin ise siipheden arinmis bir keyfiyete kavusmus oldugu da bir
hakikattir, Churchill’in Eyliil 1946 tarihli Ziirih nutkunda “Avrupa’nin Amerikan modelli
federal bir yapi, resmi adi ne olursa olsun, Bir Tiir Avrupa Birlesik Devletleri seklinde
yeniden teskildtlanmas1 gerekliligini” agik bir siyasi hedef olarak gdstermesinden yedi yil
sonra, Avrupa’nin aksakallilarindan Robert Schuman’in “Birlesmis bir Avrupa ideali artik
daha fazla ne sdirane bir tema, ne de iitopik bir hiilyd olarak kalacak, yasayan bir ger¢eklik
olacaknir, ¢iinkii Avrupa halkinin — “Avrupa halklarimin” degil; Schuman’in biitiin
Avrupalilart bir tek halk gibi telakki edisine dikkat edile (D.H.) — bilinci, bu ideali yegdne
necdt sansi olarak idrdk edecektir” [“France and Europe”., Foreign Affairs., April 1953, Vol.
31, Issue 3, p.360] seklindeki kazinda oldugu gibi, Avrupalilar altmis yildir binbir emekle
biiytittiikleri “birlik”lerini dagitarak tekrar kiiclik ve kiiresel capta etkinligi ¢ok az ulus-
devletlerine donmeye kesin karar vermedikleri siirece, Avrupa Birligi, iye devletlerinin milli
hakimiyetlerini kemire-kemire nihai hedefine varacaktir, varmalhdir da; aksi varid olursa,
Birlik, belki eski “Avrupa I¢ Harpleri’nden daha agir travmalarla sarsilarak ve biitiin bir
kit’ay1 da felaketlere siiriikleyerek darmadagin olacaktir. Ancak, her ne siretle olursa olsun,
tiipten ¢ikan macunun aynen yerine donememesi gibi, velev ki Birlik dagilsa dahi, hicbir tilke
“eski” haline aynen avdet edemeyecektir. Bu gercek, her ne siretle ve hangi projelerle olsun,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligini destekleyenlerce de ¢ok iyice bilinmelidir. Bilinmelidir
ki, Avrupa Birligi iiyesi — veya “imtiyazli ortag1” — bir Tiirkiye, yasatilacak siiregte dylesine
lime-lime edilmis olacaktir ki, Birlik’in dagilmasi1 durumunda artik yeniden “Tiirkiye” olarak
toparlanmasi i¢in yeni bir Celebi Mehmet dahi yetmezlesecektir.

Bunun i¢indir ki, Avrupa Birligi, biitiin risklerine ragmen, su veya bu sekilde, federal bir
sisteme dogru gitmektedir; belki tam “federal veya konfederal bir devlet” degil de “federal
veya konfederal bir birlik” olsa dahi. Bu huslsu, “Avrupa Birligi Ansiklopedisi’nin
“Federalizm” maddesine yazdig1 “Giincelleme” ekinde ele alan Ece Oztan (C: 1., 5.434-436),
bilhassa 2000’den sonraki gelismeleri irdelerken, “Avrupa Anayasasi Antlasmast pek ¢ok
acidan daha ileri bir biitiinlesme ve federalizm yolunda, beklendigi kadar biiyiik bir adim
olmaktan uzakur” seklinde dile getirmektedir ve esasen 2005 yili Mayis ve Haziran
referandumlar1 da buna benzer bir 1kazi asagidan yukariya gondermistir. Ancak, ayni
maddenin asil miiellifi olan John Pinder’in, federalizm istikametindeki engelleri de belirten su
tesbitleri hala gegerlidir [“Federalizm”., Desmond Dinan (Ed.)., Avrupa Birligi Ansiklopedisi.,
Cev.: Hale Akay., Cilt: I, Ist., 2005., Kitap Yaynevi Ltd., s.432-43]:

“AB artik 6nemli federal yetkilere ve kurumlara sahip bir yapidir. Tek para birimi projesi
tamamlandiginda ekonomi alanindaki yetkileri ABD hiikiimetininkiyle ayn1 6l¢iide genislemis
olacaktir; ¢cevre alaninda da yetkilere ve kiiciik, ama onemli bir biitgeye sahiptir./... Toplulugun



yasama sistemi “bir federasyonun 6zelliklerinin biiyiik boliimiine sahiptir”. Mevzuatin biiyiik
bolimii i¢in nitelikli oy¢oklugu usuliiniin kullanildig1 konsey, Lander hiikiimetlerinin temsil
edildigi Alman Bundesrat’indan sonra AB i¢indeki yeni federal meclis olmaya yaklagmaktadir.
Temsilciler meclisi niteligindeki AP, 6nemli yasama ve biit¢e yetkilerinin yani1 sira bir federal
ylriitme organini andiran yeni komisyonlar1 onaylama hakkina da sahiptir. Fakat yasama ve
yiiriitme islevleri, gergek bir federal sistemde olmayacak 6l¢iide, hala konseyin hakimiyeti
altindadir. Bu nedenle federal bir birlik olusturmak i¢in atilmasi gereken birka¢ énemli adim
kalmistir: AP’ye yasama yetkisinin tam olarak verilmesi, muhtemelen komisyonu parlamenter
bir yiirlitme organi haline getirmek igin AP’nin yetkilerinin kullanilmasi yoluyla konseyin
yiiriitmedeki roliiniin kaldirilmasi, tiim {iye devletlerde tek para birimine gecilmesi ve hepsinin
Otesinde var olan yapilarda reform yapan ve boylece birlige tiim yurttaslarca kabul edilecek
gercek bir hukuki taban saglayan bir anayasanin olusturulmasi. Federalistlerin biiyiik boliimii,
giivenlige iliskin yetkilerin, federal kurumlara devrinin bu kurumlara duyulan giiven yeterince
olusana kadar bir tarafa birakilabilecegini ve bu zaman geldiginde AB’nin bir federal devlete
dontlismesine imkan olacagini kabul etmektedirler.”
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Bagimsiz Tiirkiye yerine, “Federal Avrupa Devleti”nin bir pargasi olarak, Subsidiarite
prensibi uygulamasi ile baslayan pargalanmalarla kendi i¢inde federatif ve otonom bdlgeler
iiretmis ve adi bile “Tiirkiye” olmaktan ¢ik(aril)mig bir “Federatif Tiirkiye!”. Muhtesem bir
onur!
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