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Siyaset’in, tabiati geregi kirli veya kirlenmeye son derece miisdit bir alan olusu, onun,
[nsan’in maddi-hayvani yam ile olan baglantisindan kaynaklanmaktadir. Esasen Uexkiill’{in
cemberlerinden c¢ikarilacak olan sonug, ¢ok kisaca, Insan’in Insan ve Toplum ile olan
miinasebetleri ¢ercevesinde “ahlak problemi’nin mengeinin bu ¢emberler oldugudur; sayet
Sehvet, Ticaret ve Siyaset olmayacak olursa, insan’in Melek ile ne gibi bir farki kalabilir ki?
“Bu diinyada kirk giin haram yenmesin, kirk giin yalan sdylenmesin, ticaret de biter siyaset
de” diyen hikmet sahibi kisi sizce haksiz m1?
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Siyaset’in, tabiatt geregi kirli veya kirlenmeye veya son derece miisdit bir alan olusu,
Siyaset ile ilgili 1stilahlarda da acikg¢a goriilebilmektedir.

Nitekim, manidar bir tevafuk eseri, Uexkiill’iin fonksiyon ¢emberlerinin her iigii gibi
Siyaset de insanin hayvani yanina iligkin olmakla, siyaset literatiiriinde birgok hallerde
Siyaset’e miiteallik olarak hayvanlar ile ilgili terimlerin kullanildig1 goriilmektedir. Bu
konuda dikkat ¢eken miihim bir husus, Ibn Hald(in’un “cografya ve iktisat siyaseti tiyin eder”
hiikmiinii dogrularcasina, cografya ve iktisadin siyaset mantigini ve bilvesile terimlerini de
biiylik 6lciide tayin etmekte olmasidir. Nitekim, cografi ve iktisddi zaruretlerle bilhassa
hayvanlarla yakindan hasir-nesir olan cemiyetlerde hayvanlarla ilgili terimlerin siyasi
terminolojiye hulilii daha belirgindir.

Mesela, Bernard Lewis’in bildirdigine gore [Bernard Lewis., “Siyaset”., Bilten., Kasim
1990., s.3-11, Ceviren: Cengiz Kallek] Arapga’da “siyaset” kelimesi sase / yeslisu kokiinden
tiiretilmis olup oncelikle, hassaten atlar1 olmak {izere hayvanlar giitmek, siirmek veya terbiye
etmek manasindadir ve Arapga’daki ilk kullanimi at terbiyesi veya atcilik manasina gelen
siyasetu’l-hayl seklindedir. Bir Anglo-Hindi terim olup Arapga ism-i fail kalibindaki
“sais”den gelen ve at bakicisi-seyis manasini ifade eden kelime, ingilizce’ye gecerek bu dilde
de “syce” seklinde yer almistir. Arapga’dakine benzer bir bigimde, asil muhtevast siyasi
olmaktan ziyAde idari ve ticari olmakla beraber siyasi bir anlam da tasiyan, Ingilizce’deki
“idare (etmek)” manasindaki “manage” kelimesi de bizatihi orijinal anlamiyla at terbiyesine,



siiriiciiliigiine isaret etmekte olup, Italyanca “binicilik okulu” manasindaki ‘maneggio’
kelimesinden Fransizca’ya ‘manege’ seklinde gecmis ve oradan da Ingilizce’ye intikal
etmistir.

Yine Lewis’e gore; bilhassa “politika” seklinde ifade edilen “Siyaset”in Ingilizce’de
“statecraft” (devlet idaresi) seklinde yerini almasi belki de daha isabetli olacaktir. Zira bu
tabir, klasik Arapca’da yaygin kullanim sekliyle doktrin veya felsefeden ziyade uzmanlik
veya ehliyete isaret etmektedir. Arapga “siyaset” kelimesinin hayvan yonetimi ve terbiyesi ile
alakali yan1 ve arka-planindaki ‘tahakkiim’ idesi, VIII. asir Arap miiellifi Abdulhamid el-
Katibin, umerdya hitaben, Emevi saltanatinin sona ermesinden Once kaleme aldig1 ve
biirokrasi tabakasinin ortak karakterini yansitan miithim bir belge 6zelligi arzeden mektubunda
da agikca goze ¢arpmaktadir:

“Bilinmeli ki bir hayvan siirecek olan sayet isinin ehli ise hayvanin huyunu suyunu kapmaya
caligmalidir. Sayet hayvan, cifteliyorsa arka ayaklanna dikkat etmesi gerekir; saha kalkiyorsa
on ayaklann kollamali; parliyorsa siirerken mahmuzlamamali; eger 1sirmasindan korkuyorsa
kafasindan goziinii ayirmamali; yok eger huysuz ise huysuzlugunu miinasip bir sekilde
altetmeli; nihayet eger inat¢1 ise yOniinii hafif¢e bagka yone ¢evirmeli ki siirmesi kolaylassin.
Bir hayvana kars1 gosterilecek itindya deginen bu agiklamada ayn1 zamanda insanlari sevk ve
idare, test ve muamele edecek olan kimseye de bazi ipuglar1 vardir.”

Cografi ve iktisadi sartlarin siyaset kiiltiirii, gelenegi, terminolojisi ve mantig1 tizerindeki
tesirine dair etkinin bir baska Ornegi de, Bati dillerinde ‘hiikimet’ manasina gelen
‘government”, ‘hiikkmetmek’ manasina gelen ‘govern’ ve ‘vali’ manasia gelen ‘governer’
kelimelerinin de Yunanca kokenli olup, bir denizcilik terimi olan ve “diimenci” manasindaki
“kubernetes” ile “diimencilik yapmak™ manasindaki *““kubernan”dan tiiretilmis olmasidr.

Keza, ¢ok eskiden sehirlilesmis bulunan Antik Grek’te Siyaset ile alakali terimler sehir
kiiltiirlinlin izlerini ¢ok biiyiik bir nisbette tagimaktadir. Nitekim, daha ziyade adminstratif ve
ticarl bir mana tasiyan “management”’e mukaabil, esas olarak geleneksel anlamdaki Siyaset
kelimesinin Bati dillerindeki karsiligi genellikle iki adettir: “Politics” ve “Policy”. Politics
kelimesi Grekge “sehir” anlamindaki “politeia”dan tiiretilmistir; ilk 6nceleri “sehirli” (Grekge:
Polties, Ingilizce: Citizen), yani belirli bir sehirde ikamet eden — ve tabiatiyle 6zgiir olan —
kisilere ait olan manasindaki “politikos” kelimesinden tiiretilmis, oradan Latince’ye,
Fransizca’ya ve Fransizca iizerinden Ingilizce’ye ge¢mis olup, zamanla muhtelif manalar
yiiklenmistir: 1: Toplumsal Yonetim Bilimi ve San’ati; Siyaset Bilimi; 2: Yonetim’le ilgili
teori ve pratikler; yonetim isleri, 3: Bir meslek ve ilgi alan1 olarak siyasi meseleler; 4: Ayrica,
kisa vadede sonug verecek olan siyaset. 5: Ve bir de pejoratif bir anlam: Siyasi hileler v.s;
Buna karsilik, Policy kelimesinin kdkeni de Grekge ayni “politei” kelimesine dayanmaktadir.
Bu kelime Latince’ye “politia” ve oradan Eski Fransizca’ya “policy” seklinde, oradan da
Ingilizce’ye “policy” seklinde gegcmis olup, méanalar1 dzetle su sekildedir: 1: Hiikiimet Idaresi
Bilimi; 2: Kamu yonetiminde Basiret ve Bilgelik; uzak gorislii siyaset; 3: Kamu yonetiminde
ylksek ideallerden ziydde Kamu’nun maddi, diinyevi menfaatlerini gaye edinen basiret ve
bilgelik. Bir de Kamu Yonetimi anlamiyla bir ilgisi bulunmayan baska bir Policy kelimesi
daha vardir ki menge’ itibariyle, Uexkiill’iin ii¢ fonksiyon ¢emberinden birisi olan Beslenme
Cemberi’nin insan diinyasindaki uzantisi olan Ticret’e dair olan bu terim de, Grekge “ileriyi
gostermek” manasindaki “apodeixis”ten tiiretilmis, Orta Latince’ye “makbuz, senet, herhangi
bir verilen sey karsiliginda alinan belge” anlamin1 kazanan “apodixa” seklinde, oradan aymn
anlamda olmak iizere italyanca’ya “polizzo”, Fransizca’ya “police” seklinde intikal etmis ve
Fransizca iizerinden Ingilizce’ye “policy” seklinde ve Tiirkge’ye ise “polige” seklinde
gecmistir.

Antik Yunan’da da, Siyaset’in “giitmek, giidiilemek” seklinde ve hayvan diinyasi ile
kurulan kuvvetli baglar1 vardir. Mesela Platon (Eflatin), bu konuda kaleme almis oldugu



“Politikos” (Devlet Adami) isimli meshur eserinde, bir iilkenin ydnetimini ¢ok net bir
bicimde, “hayvan giitme”ye miisabih addetmekte ve bu fikri de sadece bir metafor (istiare)
olarak zikretmemekte ve fakat daha iddial1 bir felsefi temel {izerine oturtmaya ¢alismaktadir.
Insan’1 bir hayvan tiirii olarak tamimlayan Platon’a gére, “insanlar1 idire etmek san’at1”,
hayvanlarin sevk ve idaresi, arabacinin arabayi yonlendirmesi gibidir [Devlet Adami., 266
v.d.v]; Devlet, atlarin kosuldugu bir arabadir, dolayisiyla da bir “gem”i vardir; idareci, yani
devlet adami bir arabaci gibi yerine oturmali, arabanin gemini eline almali ve siirmelidir.
Insanlarin idaresi, bir “hayvan siiriisii”’niin idaresi gibidir, bir cobanliktir: “Krallik ve devlet
sanat1 budur”. Yine ona gore, “cobanlik sanatlar1 ¢ok c¢esitlidir ve bunlardan birisi de belli
bir siirii’yii konu edinen siyaset’tir’. Halk bir “siirii”diir, yonetici ise bir coban. Ve yine her
“stirii”de oldugu gibi, Coban’in emrinde olan koruyucu kuvvetler, onun tabiriyle “kopekler”
de bulunmalidir.

Hayvanlarla ilgili siyaset kiiltiiriinde sik rastlanan bir bagka hayvani terim de “yular”dir.
Yular, Yonetici’nin, Halk’1 yonetmek i¢in elinde tuttugu biitiin imkéanlar1 temsil etmektedir.
Nitekim Arapg¢a’da “yular” manasina “zimam”dan tiiretilen “zimamdar” kelimesi, siyasi bir
terim olarak, yular1 elinde tutan kisi, yani “yonetici” anlamindadir. Yusuf Has Hacib’in
meshur eseri Kutadgu Bilik’te de ayni terim kullanilmaktadir [Beyit: 5336-5337]: “Bir beye
yol gosteren vezirdir; halka, muhéfizlara ve hizmetkarlara nizam veren odur. / Eger vezir
yulart ters tarafa ¢ekerse, her sey ters olur..”. Bu beyitteki “yulart ters tarafa ¢ekmek”
ibaresinin, “kotii yonetim” anlamina geldigi agik¢a zahirdir.
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Imdi: Siyaset’in, tabiati muktezasinca, gayri kaabili igtindb bir zar(ret ile bizzat Temiz’e
degil de Kir’e miitemayil olan bir var-olus alani olmasi, biitiin insanlik tarihi boyunca bu
kirinin nasil azaltilabilecegi konusunda c¢ok yogun mesailerin sarfedilmesine sebebiyet
vermigstir. Siyaset’in temizlenmesi ve “Temiz Siyaset” — veya, “az kirli siyaset” — olarak da
tanimlanabilecek olan “Siyasi Iyi” idealinin elde edilebilmesi konusundaki bu mesaileri de
kisaca, yukaridan-asagiya ve asagidan-yukariya seklinde olmak iizere iki ana baglik
hélinde dercedebiliriz.

“Siyasi Iyi”nin yukaridan-asagiya elde edilmesi anlayis1, Tyi Siyasetci / Yéonetici aramaya,
ve, asagidan-yukariya elde edilmesi anlayist da Iyi Toplum aramaya yoneliktir.

Bunlardan birincisi, bu fikrin en biiylik mimar1 olan Platon’dan beri, fazilet ve hikmet
sahibi yoneticilerin mutlak iktidarim 6ngormektedir. Siyaset’te Iyi idealinin, ancak bu “Bilge
Yoneticiler” eliyle tesis edilebilecegine inanan bu goriis, ayn1 zamanda bir Seckincilik
(Elitizm) de ongormekte ve hattd bunun despotik bir karaktere biirlinmesini dahi miidafaa
edebilmektedir ki bu fikrin en miimtaz 6rneklerinden birisi, Aydinlanma’nin bir mahsilii olan
ve kendisini ilk defa Fransiz Ihtildli ile aciga vuran ve daha sonra umimen biitiin
“Aydinlanmis Elitlerin Despotizmi”ni ifdde eden ve ayrica, “Cumhuriyetcilik” idealine de
¢ok miihim bir nisbette tesir etmis bulunan “Jakobenizm™dir.

Ikincisi ise, Siyasi Iyi’yi asagidan-yukariya yonelik olarak tesis etmeye tevecciih ettigi
icin “yukaridakiler’e degil, “asagidakiler’e, yani, “yonetenler’e degil “yonetilenler’e, bizzat
Toplum’a yaslanmak durumunda kalmaktadir ki o da, kisaca “Demokrasi”dir.

Her iki metod ve felsefe arasindaki en biiylik farklardan birisi de, birincisinin nisbeten
daha kolay, daha sade, daha az karmagsik ve daha basit bir siyasi proje olmasina mukabil,
ikincisinin ¢ok zor, ¢ok zahmetli, cok komplike olmasidir. Zira, Siyasi lyi’nin asagidan-
yukariya miiteveccihen, bizzat Toplum tarafindan tesis edilmesi ve yasatilmasi fikri,
kacmilmaz olarak, “iyi bir toplum” sartin1 da beraberinde getirmektedir. Birincisinde isler
cok daha kolay goriinmektedir: Siyasi lyi’nin tesis ve hayatiyeti icin ¢ok fazla kisinin “iyi”
olmas1 sart1 yoktur; “iyi bir hiikiimdar” ve dar bir maiyyeti bu is i¢in yeterlidir. Halbuki



ikincisinde proje, “iyi bir toplum” sart1 6ngordiigii icin ¢ok kisinin iyi olmasi gerekmektedir;
yani Demokrasi, Siyasi Iyi’nin saglanabilmesi icin Toplum’un elini tasin altina sokmasini
emretmektedir.

Iste, Tiirkiye’deki ve benzeri iilkelerdeki siyAsi problemin aslii da burada aramaliyiz.
Bunu da simdilik kisaca su sekilde ifide edecegim: Ulkemizdeki Siyaset’in Kalitesizligi,
kotiiliigii, asil olarak, toplumumuzun Kalitesizliginin ve kotiiliigiiniin bir neticesidir.

Genellikle mitad oldugu iizere, Kotii Siyaset’in bag ve hatta tek miisebbibinin Siyasetci ve
Devlet Mekanizmasi oldugunu sdyleyerek toplumumuza yanlis bilgi veren, O’nu gereksiz ve
hak etmedigi bir sekilde taziz, tazim ve tebcil ederek aldatan ve ¢ok biiyiik bir kabul géren
fikirlerin aksine, bizzat Tiirk Toplumu’nun kendisinde ciddi bir kusur, yetmezlik, olgunsuzluk
ve kotilik bulundugunu ve Koti Siyaset’in de nihdi tahlil safhasinda buradan
kaynaklandigini ileri siiren bu goriisiin, ¢ok rahatsizlik doguracaginin bilincinde olarak
tezimde 1srarliyim.
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