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Dostlar; vatanima canim feda; ama samimiyetle konusalim; Tirkiye, bircok bakimdan “iyi”
bir iilke, ama “kalite” nokta-i nazarindan hi¢ de dyle degil! Kimse bana kizmasin; elimde ¢ok
fazla delil var; simdilik bu aykir1 fikrimin bir¢ok hiiccetinden sadece birisini sdyleyeyim: Bu
iilkede bol-bol ve de ¢ok sey konusuluyor ve yaziliyor; ama Allah i¢in, yani hatir-goniil
dinlemeden sdyleyelim, ekseriyetle bos seyler konusuluyor ve yaziliyor; bu memleket, adeta
bir bosbogazlar iilkesi! Nitekim; Kemal Dervis’in hazirlamakta oldugu ve uzunca bir
miiddetten beri biitiin toplum kesimlerince biiylik bir merakla beklenen “Program”, nihayet
gectigimiz hafta (14 Nisan, Cumartesi) agiklandi. Fakat, bu denli biiytik bir hayati ehemmiyet
atfedilen bu program iizerine de hemen her mevzida oldugu gibi, ayni zihniyet
tembelligimizin ve sigligimizin bir nisdnesi olmak {izere, miimkiin-mertebe komplekslerden
ve dar ufuklu ve basit siyasi ve ideolojik miilahazalardan arinmis, doyurucu, tatmin edici,
derinlikli ve ¢ok yonlii tartismalarin, fikir miizakerelerinin, analizlerin yeter derecede icra
edildigine heniiz sahit olmus bulundugumuzu sdyleyemeyiz; ve dahi, kotli bir kehanette
bulunmak istemem ama, boyle bir iimit de heniiz ufukta gériinmiiyor.

iktidar, her zaman vaki oldugu iizere, bizim yaptigimiz her sey iyidir diyor ve kendisine
toz kondurmuyor; alternatifisizim diyor ve bunu bir santaja doniistliriiyor; Kabine’de bir
revizyon yapmayi, hi¢ olmazsa adi-sani belli birkag biiyiik hirsizi kizaga ¢ekmeyi, sokaga
teslim olmak olarak anliyor ve bir de kalkip gdsteri yapan esnafa “Patrona Halil” demek
saygisizliginda bulunuyor.

Mubhélefet de, yine her zaman vaki oldugu lizere, bizim yapmadigimiz hi¢cbir sey iyi
degildir diyor ve felaketten siyasl rant ¢ikarmaya calisiyor; kendilerinin sanki hig
denenmedigini zannediyor; sdylemlerinde bile bir dag ¢obani s18lig1 var.

Bu akil fukaralarin anlamadig1 birgok seyden birisi de su: Tirkiye’de Siyaset, toptan
bitiyor: iktidar da bitiyor, Muhalefet de!

Buliigun esiginde, ama heniiz ermemis, riisdiinii isbat etmeye heniiz muvaffak olamamig
Toplum’a gelince: Saskin, miitereddid, ofkeli; siyasetciye kizgin; ama ne yapacagi ve
yapmasi gerektigi hakkinda sarih bir fikri yok...

* %k



Imdi; birakimz iktisatgilarimiz birtakim iktisat teorilerinin i¢inde bogulsunlar; birakiniz
Sanli Biiyiikk Medya’nin “biiyiik” kose yazarlari, merhum Ali Fuad Basgil’in tabiriyle “Bab-1
Ali Ulemas1”, koselerinde fikir diye siyasi dedikodular yayinlasinlar; biz de kendi capimizda,
bu sayfada, meseleye biraz daha farkli bir bakis denemesinde bulunalim.

* %k k

Beklenen, acikcast su idi: “Dervis Amca bize disaridan bol-bol Dolar getirecek; bu krizi
de boylece atlatacagiz, ondan sonra da sanki higbir sey olmamis gibi, yine aynt hamam ayni1
tas, Uretme’den Tiiketme’ye devam edecegiz”.

Iste simdi bu naif, bu saf, bu cocuksu beklenti bir inkisar-1 hayal ile neticelenmis
bulunmakta: Bize disaridan bol-bol Dolar gelmeyecek; en azindan simdilik! Yani, artik is
basa diismiis bulunuyor!

* %k %

Imdi; “Rapor”un baska bir dil ile terciimesine gelince:

Tiirkiye’nin karsilasmis oldugu bu kriz, sistematiktir; Sistem bu krizi dogurmaktadir. Su
halde, bu sistem devam ettigi miiddetge krizlerden basimizin kurtulmasi da asla miimkiin
olmayacaktir. Oyleyse isbu “Sistem”in degistirilmesi an-sart kaginilmaz bir vecibe
olmaktadir. Aksi takdirde....

“Nedir bu Sistem kelimesi ile anlatmak istediginiz” denecek olursa, onun da, kokleri ¢ok
derinlerde olan bir medeniyet problemi oldugunu ve aslinda Tiirkiye’ nin takriben ii¢ asirdan
daha uzun bir miiddetten beri bir kriz siirekliligi igerisinde yasamakta bulundugunu belirterek
kisaca su sekilde tavzihe g¢alisalim: Sistem, en umimi manada Osmanli’dan devralinan ve
Cumbhuriyet’te de devam ettirilen kotli mirastir, husisi manada ise, hassaten son onbes-yirmi
yildaki zihniyet dejenerasyonu.

* %k %

Osmanli da Cumhuriyet de, Bat1 karsisinda diigar olunan askeri ve siyasi maglibiyetlerin
arka-planina, disaridan gozle goriilen govdenin altindaki koklere niifuz etmeye, “Sebebii’l-
Esbab”1 anlamaya, bu ¢ok miiskil bilmecenin anahtarin1 desifre etmeye muvaffak
olamamiglardir. Sebeplerin sebebi, kendi ¢agina uygun bir devlet, toplum ve iktisat yapisi
gelistirememis olmaktir ki o da ¢ok kisaca ve ¢ok kalin ¢izgilerle, “Siniilesmek” olarak
Ozetlenebilir. Bizim asirlik kotli mirasimiz budur: Sinailesme problemini ¢6zememis bir tilke
olmak! Fakat bir problemi ¢6zebilmek icin 6nce onu “anlamak” gerektir; evet, diipediiz
“anlamak”! Osmanli’nin da Cumhuriyet ile ortak zaafi, veya Osmanli’dan Cumhuriyet’e
intikal eden Ko6tii Miras’in temel sebeplerinden birisi de budur: Anlayissizlik!

Biz, herseyden Once, anlayamadigimiz bir problemi c¢6zemeyecegimizi anlamaya
mecbiruz.

Filhakika, Osmanli, bu problemi asla halledemedi, ¢ilinkii bu ¢iplak gergegi higbir zaman
anlayamadi; O, Bati1 karsisinda alinan maglibiyetleri, toprak kayiplarmi; askeri, hukuki,
biirokratik 1slahatlarla, Bati’nin “fi’l-asl” olmayan zahiri medeniyet unsurlarinin, mimarisinin,
misikisinin, yasanti tarzinin, eglence kiiltiiriiniin ve gardrop ve kuafor stillerinin, ¢ok kereler
kat1 bir taassub ile, cebren taklid edilmesiyle asabilecegini zannetti; hep {ist yap1 miiesseseleri,
“cevher” degil “araz” olan seylerle, “sebep” degil “sonu¢” olan seylerle ugrasti, uzun seneleri
heba etti; Sandyi Cag1 diye birseyi hi¢ anlayamadi; “sinailesme”den haberi olmadi; “Uretme”
kiiltiirli yerine ¢ok katii bir bid’at olan ve bugiin de yakamiza bir kene gibi yapismis bulunan



“Satmalma-Tiiketme” kiiltiirii gelistirdi. Daha fazlasin1 da yapti: Imparatorluk’un git-gide
anakroniklestigini, zaman digina diistiiglinti, artitk ¢ok milletli karma-karigik yapinin aynen
devam ettirilemeyecegini; “devlet” felsefesinde radikal bir degisiklik yapmaya mecbur
oldugunu, elinde tutamayacag1 genis topraklar1 zorla muhéafaza etmeye ¢aligirken biitiin insan
ve iktisat kaynaklarin1 dibine kadar bitirmekte oldugunu; “biitiinii kurtarmak” isteyenlerin
“biitiinii kaybetmeye mahkiim” bulundugunu bir tiirlii anlayamadi. Biitiin bunlar ¢ok vahim
bir hatalar serisi idi ve Osmanli, Tarih’in hele bu mertebede ve sistematik olarak hata
yapanlara kars1 ¢ok merhametsiz oldugunu da anlayamamusti. Ibn Haldin’u herkesten 6nce
kesfettigi ve ¢cok da okudugu halde, saddece ve yalniz kendisine “Devlet-i Ebed-Miiddet”
sifatin1 takmasi dahi, Osmanli’da bu capta bir diisiince ortaminin ndmevcidiyeti i¢in tek
basma kafi bir hiiccet olarak kabul edilmelidir. Nitekim, hatay:r hi¢ affetmeyen ve nice
devletleri ¢ok agir sekillerde cezdlandiran hattd onlar1 tarihe gomen Tarih, Osmanli’y1, her
seye ragmen Oliirken bile bir dev olan Osmanli’y1, yirminci asrin baslarinda hala Biiytik
Devletler arasinda bulunan Osmanli’y1, biitiin tarihteki iki gergek imparatorluktan kronolojik
olarak ikincisi olan efsanevi Osmanli dahi affetmedi ve onu tarihe gomdii.

Cumhuriyet reformatdrlerinin de Osmanli’ninkiler gibi, samimiyet ve iyi niyetlerinden
stiphe edilmesi caiz degildir; ancak, iyi niyet, tek basina kaldiginda hi¢ de iyi birsey degildir.

Nitekim, Osmanli’nin bu hatasi, adeta habis bir rihun bir bedenden bir baska bedene
tenasiih etmesi gibi, Cumhuriyet’e de ayn1 sekliyle intikal etti; Cumhuriyet, bu sebeple, sakat
bir sulbden diinyaya gelmis bir ¢ocuk gibi, sakat olarak dogdu; ayni hatalari isledi: O da selefi
Osmanli gibi, Sinailesme’nin sadece keyfl bir tercth degil mecbiri tek istikaamet oldugunu
anlayamadig1 gibi, ayrica bir “Kizil Elma” idesine doniistiiriilen ve akillara ziyan bir gipta ve
hayranlik ile adeta teslim olunan Bati’nin ne oldugunu da anlayamadi. Bati ile arasindaki
mesafeyi kapatma yolunda, Osmanli’nin yanlisin1 devam ettirdi: Askeri, hukuki, biirokratik
inkilaplar; mimari, masiki, glindelik yasant1 tarzi, eglence kiiltiiri ve gardrop ve kuafor
stillerinde radikal ve Iskender Kilici kadar keskin biiyiik déniisiimler; “Uretme Kiiltiirii”
yerine “Satinalma-Tiiketme” kiiltiirli vesaire.

Cagii kavrayamayan bu anlayisa en biiyiik tepki 14 Mayis 1950°deki biiyiik halk hareketi
ile geldi; aydin-biirokrat ziimresinin kavrayamadigi bu biiyilk meseleye nisbeten en saglikli
yaklasimi baslatan Demokrat Parti ile birlikte Ulke’yi bir Sanayi heyecani sardi: Tiirkiye ilk
defa dogru yolu bulur gibi olmustu. Ancak, bu biiyiik hareket bir miiddet sonra hem kendisini
tekrarlamaya baslayarak zora girdi, hem de ellerindeki sorumsuz iktidar1 kaybedenlerin
kiskirtmalariyla 27 Mayis 1960°’ta vuku’ bulan Darbe ile bu zihniyetin 6nii kesildi. Lakin,
DP’nin bu sandyi tutkusu, diinya capinda bir basar1 asla kazanamamakla beraber, en azindan
bir zihniyet olarak uzun yillar devam etti; td 12 Eyliil Darbesi ve ardindan gelen ANAP
dénemine kadar.

Bizim bugiinkii krizimizin yakin zamanlardaki en biiyiik beslenme kaynagi, Sindilesmek
fikrinin bilingli bir tercih ile terkedildigi bu dénemdir.

Bu donem, ayrica, bir¢o habasetin de yayildig kara bir donemdir. Miiteahhidi, tageronu,
proje miihendisi, finansorii pek de bilinmeyen, Kiirtlerin sddece amele olarak kullanildigi
PKK isyan1 takriben 400 milyar dolar civarinda bir meblag: sildi siipiirdii; 500 milyar dolar
yolsuzlukta batti; bir o kadar meblag batik yatirimlarda goémiildii; o zamandan beri Devletin
maas bagladigi insan sayis1 dokuz milyona yaklasti; zaten kirli bir zenaat olan Siyaset, askeri
darbelerin dejenere ettigi bir ortamda, kendisine saygisi olan insanlar1 kendisinden itecek ve
ancak kalitesiz kisileri cezbedecek kadar, iyiden iyiye miilevves ve miistekreh bir hal aldi;
topyekln {ilkeye, akil almaz, utang¢ verici bir “Gorglisiiz Tiketim” igrencligi yayilds;
“Uretim” kiiciimsendi, Sandyi’nin yanls bir sey oldugu gibi kaba, aptalca ve gorgiisiiz ve
hattd haince bir fikir miisveddesi telkin edildi; girtlagina kadar borca batan ve aklini
kaybeden, git-gide bizanslasan Devlet bir yandan enflasyonu koriikler ve enflasyonun birinci
miisebbibi olurken diger yandan da isini-giiciinii birakip vatandasina harp ilan ederek



gilivenini ve saygmligimi kendi eliyle tahrip etmeye, vatandasi ile arasindaki biitiin kopriileri
bilingli olarak atmaya basladi; Tiirk toplumu i¢inde gelecege {imit vaad eden, bir tiir “Tiirk
Protestan Hareketi” gibi yatirm ve kalkinma hevesini dini ile uzlastiran miihim bir
boliimiinlin karsisina “Yesil Sermaye” paranoyasi ile heyula gibi dikilip azmini kirdi; ne
kotiilik miimkiin ise, hi¢ ¢ekinmeden icra etti. Uretene miicizaat1 reva gordii, rantciya ve
faizciye ise miikafati: Vatandas, paran varsa Is yapma; gel bana ver, sana Faiz vereyim!

Biitiin bunlarin neticesi: Uretmek istemeyen, ama her seyi tiikketmeye maymun gibi basim
acmadan kosan, biitiin ihracat imkan1 ancak 35 milyar Dolar olan bir iilkenin insani oldugu
halde, kendisinden yirmi kat daha zengin iilkelerdeki hayati yasamak isteyen, Gorgiisiiz ve
Tembel bir toplum yapisi; 6niine gelen herseyi yutan, her kaynagi kurutan ve iistelik bir de
sevimsiz bir devlet yapis1 ortaya ¢ikt1.

* %k

Iste, Kriz denen sey kisaca bundan ibaret. Simdi de biitiin iimitler, Tiirkiye nin énemini
farketmesi beklenen “diivel-i muazzama’nin ve hassaten Amerika’nin hal-i piir-meldlimize
dayanamayip bize para gondermesinde!

...Bu program bu iimidi simdilik kiilliyen o6ldiirmese bile kapinin Oniine koymus
bulunmaktadir.

Bence, disaridan kolay para gelmemesi, iyi degerlendirilecek olursa, ilerisi igin,
Tiirkiye’nin aleyhine degil lehine sonug verir; eger Akil denen sey varsa.

Sizce var m1?
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