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Rusya’da Sovyet Ihtilali esnasinda etkin olan hareketlerden Aleksandr Bogdanov’un
basini cetkigi Proletkiilt akimi, biitiin sosyal diizenin proleterya hakimiyetine gore
diizenlenecegi noktasindan hareketle, kiiltiiriin de ayni1 sekilde sil bastan proleterya
sistemine gore insa edilmesni ongdrmekteydi ve tabiatiyle buna dil de dahildi. Bu asir
iddiaya, once destek veren Lenin sonra destegini ¢ekti ve akim 1923’te bitti; ancak
te’sirleri devam etti ve bu defa Stalin o te’sirlere karsi miicadele etti. Kendisi aslen
Giircistanli bir Yahtdi olmasina mukabil, Rus kiiltliriine ve diline sadakatle bagli olan
ve Proletkiiltciilerin, Rus dilini tasfiye etmeleri durumunda nasil bir felaketle
karsilagilacaginin fevkalade sutirunda olan Stalin’in bu maksatla kaleme almis oldugu
eser, bu bakimdan ¢ok dikkat cekicidir. Kitabinda kendisinin bir dilbilimci olmadigini
belirterek konuyu Marksist felsefenin temel esaslar1 ¢ergevesinde ele alan Stalin,
Marksizm’in 6ngordiigli lizere, biitlin varli§in temel kanunu olan Diyalektik’in, dil
konusunda gecerli olmadigin1 dahi sOyleyecek kadar radikal bir muhafazakarlik
arzetmis; dil’in, kendi tabii mecrasinda gelistigini, hicbir ictimail devrimle aldkasinin
bulunmadigini, bu itibarla Marksitlerin ayr1 bir dili, burjuvalarin ayr1 bir dili
olamayacagini vurgulamistir. Burada, saddece basit ama ¢ok anlamli olan su ciimlesini
aktarmanin kafi gelecegi kanaatindeyim: “Herkesin bildigi gibi, Rus dili bugiin nasil
Rus toplumunun sosyalist diizenine ve sosyalist kiiltiiriine hizmet ediyorsa, Ekim
Devriminden once de Rus kapitalizmine ve Rus burjuva kiiltiiriine hizmet etmistir. ”[*]

Iste, Tiirkiye’de, dilde, aslinda hakli gerekceleri de bulunan masiim sadelestirme ile
baslayip git-gide kontrolden ¢ikan, tasfiyecelige ve hattad uydurmaciliga kadar uzanan
gelismeler, Stalin’in Rus dili i¢in korktugu seyin benzerinin Tiirk dilinin ve kiiltiirliniin
basina gelmesine sebebiyet vermis; dilimizde vuku’ bulan tahribat, kiiltiir ve diislince
hayatimizin hemen bir¢ok sdhasina sirdyet eden ardisik dalgalar seklinde ilerleyen bir
domino etkisi yaratmistir. Bu domino etkisinin teferrudtina burada girmeyi diisiiniiyor
degilim; sadece birkag basit misélle yetinecegim.

Dil hazinemiz (vokabiileri) kabil edilemez derecede zayiflamistir; sdz gelimi,
Redhouse Ligati’nin miiellifi James Redhouse’in (1811-1892), kendi zamaninda
Ingilizce’ye denk addettigi Tiirkge nin kelime hazinesi bugiin ayni dil ile kiyas dahi
edilemeyecek bir hile diigmiistiir. Bunun yaninda, kelime fukaralagsmasi, edebiyatimizi
sarsmustir ki bu dil ile biiyiik edip yetismesi muhal olur olmustur. Oyle ki; giiniimiizde
bir miiellifin kullandig1 kelime adedinin vasati ‘ikibin’i gecmesi ve hele bir de bunlarin
icinde ‘eski’ kelimelerin de bulunmasi durumunda, okuyucularda anlama giicliikleri
basgostermektedir. Cumhuriyet doneminin en fazla kelime kullanan romancilarindan
Peyami Safa’nin 4.400 kelimesine karsilik, Victor Hugo’nun 32.000, Puskin’in 21.000



kelime kullanmis oldugunu hatirlatmak ve bir de giiniimiiziin yerden pitrak gibi biten
romancilarin1 diisiinmek bile maksad1 izaha yeter sanirim: Bu dilden, Hugo da ¢ikmaz,
Puskin de; ¢ikacak olanlar, ¢ikmis olanlardir. Bunun yaninda, deprem sarsintis1 gegiren
Tiirk¢e’nin kendi mazisi ile bagi kopma noktasina gelmis; milll hafiza yaralanmistir.
Bugiin vasat bir egitimden gecen her Fransiz’in Descartes’1, her ingiliz’in Shakeaspear’i
sadelestirmeden okuyabilmesine karsilik, onlarin ¢agdasi bir Tiirk’ti okumak, artik
hustsi bir miiktesebat gerektiren bir ihtisas halini almissa, bu bir faciadir. Keza,
misikimiz de aymi elim vaziyettedir: Bu kiiltiir vasatindan, bir Haci Arif Beg veya
Miinir Nureddin Beg nasil yetisebilir?

Kiiltir ve medeniyet dil ile kurulur; dil ise diinyamizin sinirlaridir: Dili zayif
olanlarin diisiinceleri de zayiftir, kiiltiirleri de, medeniyetleri de. Arz {izerinde elyevm
konusulan dil sayisinin yedibin civarinda olmasina mukabil medeniyet sayisinin nigin
iki elin parmaklarin1 bile bulmadigin1 diisiiniirsek, karsimiza ¢ikan belirleyici
sebeplerden birisi dil olacaktir; bu da m1 birseyler anlatmaga kifayet etmez?
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