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Kiiltiir, medeniyet ve dil arasindaki siki bag, birbirlerini beslemek stretiyle kesintisiz
bir ilerleme saglamak seklinde anlasilamaz siiphesiz; Gyle olmus olsaydi, bir kere
yiikselen bir medeniyetin bir inkirdza ugramamasi icap ederdi, halbuki tarihi tecriibe
boyle olmadigimi gosteriyor. Medeniyetlerin yiikselis ve diisiisleri stiregleri daha
karmasiktir; ancak, yine de bdyle bir bagin siki bir sekilde mevcut oldugu da siiphe
gotiirmez bir bagka tarihi tecriibe Uriiniidiir. Bu konuya dikkat ¢eken Condillac (1715-
80), medeniyet ve dil arasindaki korelasyona temas ederek, “diller birtakim yeni
gortisler saglarlar; dolayisiyle de daha yetkin olmalar: olgiistinde zihni genisletirler”
demekte ve misal olarak XVII. asir Ingilteresini vererek bir metafor olmak iizere, sozii
Fizik ilminin en biiylik ismi Newton’a getirerek, kendisinden evvelki ilmi basarilar
olmasaydi, biiyiik bir kiymet olmakla kalarak asla ilim diinyasina damgasin1 vuran
Newton olamayacagini belirtmekte ve buradan tekrar dile dénerek, “Oteki nevilerde de
mesele boyledir. En iyi kurulmus olan dehalarin basarilar: tamamiyle yasadiklar: ¢cagin
dilde gosterdigi gelismelere baghdir, zira kelimeler geometricilerin igaretlerinin
karsithgidr; dolayisiyle bunlart kullanma tarzi da hesap metotlarimin karsiligidir.
Demek oluyor ki kelimelerin eksik oldugu veyahut da yeteri kadar kurulustan
bulunmayan bir dilde cebirin icadindan once geometride karsilagilmis bulunan ayni
engellerle karsilagilir” demekte ve hemen akabinde, kendi iilkesine donerek,
“Fransizca uzun miiddet, zihnin gelismelerine o kadar az elverisliydi ki eger Corneille
mutlakiyet idarenin tiirlii ¢aglarinda tasarlanabilseydi, yasamis olan Corneille’den
gitgide daha ¢ok uzaklastigi olgiide dehasimin az oldugu sanilacak ve sonunda da,
hi¢hir istidat emaresi gosteremiyecek olan bir Corneille’e varilacakti” neticesine
ulagmaktadir.[*]

Corneille hakli; mesela Almanca’nin yeteri kadar gelismemis olmasi Leibniz gibi
bir dahinin kendi dili yerine Latince ve Fransizca’y1 tercih etmesne sebep oldugu gibi,
yine ayni sebeple, gelismesi gecikmis bir Almanca, Aydinlanma hareketinde gecikmis
ve bunun agir bir sonucu olarak da diinya hakimiyetinde, meseld Ingiltere’ye gore
gecikmis bir Almanya da dogurmustur.

Yine Corneille’in dikkat ¢ektigi bir bagka husus da, dillerin tekamiiliinde edebiyat ve
felsefenin ilimden kidemli olusudur; hassaten edebiyat ve bahusus siir; Croce’nin
“insanligin ana dili” olarak vasiflandirdigi siir. Bu son husfisun en miimtaz 6rnegi ise
Kur’an’dir. Kur’an’mm o biyiileyici ifade giiciinii aldig1 dil, Peygamberimizin
bi’setinden evvel, Arap cemiyetinin en miteber sahislarindan addedilen ve ilhamlarini
semadan aldigina itikad edilen siieranin elinde gelismisti; o dil olmasaydi, o kitap da o
giicline erisemezdi. Clinkii, Allah, Hz. Peygamber — selat ve seldm O’nun {izerine olsun



—ile bir “yeni din” gondermisti, ama bunu mevcut Arap dili yapmis, bir de bir “yeni dil”
gondermemisti; olamazdi da zaten.

Kisaca sodylendikte, dildeki bir zaaf diisiinceye de aksetmekte ve bu da sadece dil ile
siirli kalmayan bir tahribat husiile getirmektedir. Iste “Linguistik Domino” ile
kastetmis oldugum tami tamina budur: Dil iizerinde yapilan sun’i miidahalelerin bir kere
tetikledigi ve zamanla kendisini besleyen ve hemen-hemen her tarafa sirdyet eden yikici
akim.

Hasili: Dilleri zayif olan cemiyetlerin diigiinceleri de zayif olur ¢iinkii ve en kotiisii
boyleleri diisiindiiklerini zannederler; halbuki Descartes’in belirttigi  gibi, bu,
“diisiinmek” (cogitare) degil, “diisiindiigiinii zannetmek’tir (cogito cogitare).

Agir bir ithami1 goze almak bahasina, Linguistik Domino Etkisi’nin neticesi olan
giinimiiz piyasa Tirkgesinin, yiiksek bir kiiltir ve medeniyet insaina elverisli
olmadigini sdylemek ister ve son soz olarak, daha evvel iktibas ettigim Nietzsche’nin su
hikmetli kelamini bir kerre daha hatirlatirim:

“Dil atalardan bize kalan bir miras, bir emanettir; nesilden nesle devredilen
bu emanete karsi, baha bicilmez, kutsal ve dokunulmaz seylere karsi
duyulan saygi gosterilmelidir.”

[¥] Condillac., Insan Bilgilerinin Kaynagi Uzerinde Deneme., Onbesinci Bahis: “Dillerin
Dehasina Dair”., Cev.: M. Katircioglu., MEB Yay., 2. Baski, Ist., 1989., 5.340-341 (§.147).
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