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YAZ GUNDEMI

Tarih Makas
- Degistiriyor

| Durmus Hocaoglu”
* Hocaoglu, Marmara Universitesi Egitim
Fakiiltesinde 8retim gérevisidir

1t anda biz hayatta bulunaniar, bizim nesil hem ¢ok

talihli ve hem de gok talihsiz. Her ikisi de ayni se-
bepten kayriaklaniyor: Tarihin makas degistirdigi nok-
tada bulunmak. Evet, ¢ok talihli bir nesiliz, zira, biz-
den sonrakilerin ancak aktanlmig bir bilgi olarak
ogrenecekleri, kitaplardan okuyup video bantlarindan
seyredecekleri seyleri bizler bizzat yagamaktayrz. On-
lar igin "kaal” bilgisi olacak olan hadisat bugiin bizler
igin bilfiil yaganmakta olan bir "hal” bilgisidir. Az ni-
met midir miiteahhirinin bir kiyisindan kendi gozleriy-
le seyredebilmek i¢in zaman-mekin makinalan icad
etmeyi tahayyiil eyleyecegi seyleri bizzat kendimizin
yasamakta olmas? Fakat bu nesil aynr zamanda talih-
sizdir de, zira, makas degistirmenin bilamum 1zdirap-
lar: ona fatura edilmektedir. Bagka tiirlitsti zaten miim-
kiin olamaz: Degisimi yagsayan onun gilesini de
gekmek durumunda kalacaktir. Bu noktada fizik ilmin-
deki "Impuls Momentum Teoremi"nin sosyal olaylara
uygulanabilecegini diigiiniiyorum. Bu teorem der ki,
muayyen bir statik konumda bulunan bir nesnenin bu

konumunu degigtirmesi ancak bir momentum (Zorlan=

ma) degismesi ile kaabildir ve bu zotlanmayi saglayan
impulsiv (zorlayie, itici) kuvvetler dogrudan o cismin
lizerine tazyik eden kuvvetlerdir ve dahi, degigim ne
kadar biylik ve siiresi ne kadar kisa olursa impulsiv
kuvvetler de o denli yiiksek deferlere ulagirlar. Filha-
kika, maruz kaldigmmiz igbu impulsiv kavvetler degist-
min degerinin biiyitk ve degigim siiresinin kisaligs do-
laysiyla yiiksek degerlere ulagmakta ve bu da bizlerin
yiiksek tazyikler altinda kalmasma yol agmaktadur.
Bizden sonrakiler-yeni bir makas degigimine kadar-
daha rahat ve sakin, ancak daha az renkli ve daha az
heyacanlt bir hayat sahibi olacaklar.

Bu ifadelerle demek istemiyorum ki toplumiarin
hayats uzun bir siire statik kahr da sonra ani bir sigra-
ma ile farkh bir y6tiingeye geger yahut, toplumsal ha-
yat esas itibariyle statiktir ve ancak ariz] olarak dina-
mizm gosterir, Hayr; toplumda da esas’olan siirekli
depisimdir. Ancak bu degisimin kalitatif oldugu du=
rumlar vardr ki igte bunlar "makas degistirme" olarak
nitelendirilmeye miistehaktir ve simdi bizlerin i¢inde
bulundugu hal de budur. _

Tarih makas degistirmekte. Sadece kalin ¢izgilerle
temas etmekle dahi bunu tesbit etmek kaabil gozitk-
mektedir. Bunlarin en basinda zikredilmesi icap eden;,
determinist ideolojilerin ¢okilgit olsa gerektir, Nitekim
goriildit ki diinya, ideolojik kehanetlerin determine et-
tigi kesin, belirli bir kadere dogru giden, determine
edilmiy, formiili-hareket denklemi-agik segik ifade
edilmig bir yoriinge iizerinde hareket etmiyor da bir ta-
kim ihtimallerden birisine yonelme egilimi tagiyor.
Bunun en somut niimunesi kugkasuz Sovyet Komiiniz-
mi'nin ugramig oldufu akibettir. Bu sistem, ancak pek
keskin goriiglit bir kag kiginin hesaplannda kuvvetli
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bir "olabilirlik” olarak tahwmin edildigi veghiyle kendi
ig dinamizmlerinin bir driinit olarak ¢okimtiiye ufrad.
Pek az kigi Orta-Avrupa'da, Kafkaslar'da ve Orta-
Asya'da bu kadar stir'atle Sovyet tehdidinin kalkabile-
cedini, hatt bizzat Sovyetizm'in kendi kalesinden tard
edilebilecegini tahmin edebilirdi. kinci bir husos ise,
bittiin ditnyada milliveteilik cereyanlannm birdenbire
fevkalade bir gelisme gostermesidir.

Yine bunun yaninda ve buna paralel olarak "biitin-
legme" ve "parcalanma” {aalivetleri de birbintyle ig-ige
ve bazan da birbiriyie ¢eligerek geligmektedir. Parca-
lanma faaliyeileri "bagimsizhik"tan bir nebze farkh
olarak ve hemen godunlukla da "etrak” mengeli "mik-
vomilliveteilik™ seklinde gdzlenmekie; biitiinlegmeler
ise bir takim styasifiktisadi zar{iretlere binaen daha bii-
viik bir kndret merkezi olusturabilme pratidine yénel-
mekiedir. Pargalanmalar igin Yugoslavya belki-de
kuvveden fiile ¢ikmig olmasi hasebiyle en ideal 6rnek
durumundadir. Bitinlesme faaliyetleri igin en mi-
kemmel draek ise bir "Birlesik Avrupa Devletleri"ne
yonelme egilimindeki AT olsa gerektir. Igin bu niokta-
da en ilging yam sudur: Bu birlegme gayretlerine rag-
men Avrupa devietlerinin bir kismit -meseld Almanya
ve Ingiltere- hali bir cok koaularda kendi millt haki-
miyet haklarmdan tam olarak tavizler vermekte zorlan-
makta ve bunun yamnda meseld Almanya AT dan ba-
gunsiz olarak kendi bagina ve diger "ortaklarmi”
rahatsiz edecek tarzda bir tir "yeni-yaythmacalik” siya-
sett izlemektedir. Bununla beraber, bu Avrupa biitiin-
legmesinin modern milliyetgilik kavramnm ana vatana
olan Avrupa'daki kokli milliyetgilik gelenekieri le na-
sil uzlagacag: da hild halledilmemis bir soru olarak
durmaktadir. Ancak biitiin bunlardan dagha snemlisi,
bizi de alikadar etmiesi sebebiyle, sudur: Avrapa, ken-
di digindaki diinya karsisinda daha gliclii olabilmek
igin biitinlesmig bir Avropa'ya yénelmekte ve fakat
kendi digindaki diinyada bilumum "ayriliker”, "boli-
cii", "pargalayicr” hareketleri de biitiin giich ile destek-
lemektedir. Bunun sadece "insanhik, hak-hukuk vs.”
gibi yiice idealler adina yapsldifina inanmak igin kigi-
nin hayli safdertin olmas: icap eder. Bu itibarla neyin
"bagimsizlik" ve neyin de "pargalayicilik™ olarak ad-
dedilmesi gerektifine bagkalarinin telkinleri ile degil
de kendi kafamizla diigiinerek karar vermek
zarliretindeyiz. ;

Bir bagka Snemli fenomen ds, diinyada gitgide ya-
yilip yayginlasan demokrasi Sziemleridir. Ancak he-
men belirtmekte fayda vardr ki demokrasi saglikh bir
sekilde yalmz smalleginig toplumiarda kendini izhar
etmekie bunun digimnda kalanlarda ise sadece Xiigitk bir
azinhifin hulys: olmak durumundadir.

Ancak biitin bunlarin belki de hepsinden daha
Snemli olany, cafimizin bir "medya ¢ali" haline gel-
mekte olmasidir. Bilhassa elekironik letisim, dinyay:

gitgide kiigilimekte ve herkesi herkestent ve hergeyden
haberdar kilmaktadir. Ne var ki bu medya ekseriyetle
belitli biiyitk merkezlerin tekelindedir ve nmumiyetle
bu merkezlerde tiretilen enformasyonlan iletmektedir
ki bu da "garp-lilagma’ys, yam garp deferlerinin ara-
sinda zarlisi clania olmayan avrims yapmadan timiini-
ya da gok bilylik bir kispum-ithal etmeyi yayguniagtu-
makta, "garph-gibi” clmay: gereginden fazla itibarh
hale getirerek garp-dis: deflerleri iipiilemekte ve bu
suretle de kirei arza gaoph degerler cercevesinde, vani
garbmn "tekel"inde olmak fizere bir "tekil” dinya hali-
ne getirmektedir. .

Simdi biitiia bu sartiar muvacehesinde Tirkiye've
ddnelim.

Tarihe Bir Atf- Nazar: Ne Idik

Bugiin "Tiirkiye” dedifimiz bu toprakdar, vatani-
miz, bir ok bakaniardan tarilin en cilibi dikkat cog-
safyalarmdan birisi ve belki de birineisidir. Tarihi ne-
redeyse insanlikla yagit; Bizerinde kryamet kadar deviet
kurulup yok olmug; binlerce yiddan beri en Snemli si-
vaset merkezlerinden olma hilviyetine sahip; nice
harpler-darpler, zaferler ve felaketlere tanik olmug, ci-
han imparatorluklaring vataklic etimis ve hepsinden
&nemlisi, son derece hareketli, dinamik bir yol kavga-
#1! Bu yiizdendir ki kendisine sahip olanm gaflet igi-
de bulurimasin affetmiyor; hep dinamik, hep uyanilk,
hep ayakta clmak gerek. Bunun igindir ki dortbin yii-
dan beri onda hep biiyiik ve dnemii devietler géirmek-
teyiz. Ta Hititlerden bu yana bu topraklarda-bir kag is-
tisn harig-kiigiik devlet olmamister. Tarthin bir cilvest
de su ki bu topraklarda kurulan bliylik devletler "dwar.
dan gelen” ve buray: yut tutanlarin eseri. En biiykile-
1i de Roma, Bizans ve Osmanls. ‘

Biz burdya hicreten geldik. Geldik amp saglam
geldik; gelip-gegmedik, yurt tuttuk. Anayurdumuz
olan Orta-Asyva digmda sadece Anadotu olmugtur Tiirk
ile bu denli &zdeglesmis olan. Hatta dahasy Thrkitigin
rahmi méideri olan Orhon ve Selenga civiin bugin
Tirklerden Anadolu'dakinin belki binde biri kadar ha-
tiraya sahiptir ve dahi oralar artck hilis ménida "Tiirk-
14" degildir. Nitekim efsanevi Ottiken sehri ve Orhun
kitabeleri "Mogol-istan"dadsr.

Sayam dikkaitir: Tirk atalariiz misliman olduk-
tan sonrz Orta-Asya'nmn uzak muntikalanndan batiya
dogru kayma gosterdiler ve biylece Tlirklitk, dofu s
nirt Dogu Tiirkistan ve bai sinrs Atlas Qkyanusu olan
azamii bir viis'ate vis:l oldukian sonra gekildi. Biz Bat
Tirklerinin elinde bugiin, Osmanl'nin yirmi kilometre
kareyi milteeaviz topragindan sadece bugiinkéy Tiki-
ye, nami difer Anadolu kalmis oldu. Bu itibarla Tirki-
ye, Tlrkligin dinyadaki son kalesi ve elde kalan tek
miistahkem mevkii olmus ve konumunu heniiz bir kag
aylik Smiirleri olan yeni Tirk devletlerinin zuhuruna

kadar da muhafaza etmigtir, Tabildir ki butiin "Tirk
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devietieri” (ne bityiik bir mutluluk "Tirk devietieri”
diyebilmek, ya Rabbim!} arasinda hemen her bakim-
dan en Snemlisi de Tirkiye'dir. Tiwkiye'nin butin
Tirk taribi iginde tatigtimaz bir sureife en Snemii bir
mevkie sahip oldufn agik bir husustur ki kanaatumea
bunun temel sebeplert gu gekilde huldsa edilebilis:

1. Anayurt Orta-Asya diginda, deviet kurdugumuz

halde Tiirklestirip kendimizle dzdeglestirdigimiz tek

cofrafya burasidir. Bir firtna gibi gelip gegen Mogol
istiléis1 harig tutulacak olursa burada dokuz yitzyildan
beri kesintisiz bir surette Tlrk hakimiyeti meveut ola-
gelmistir. Anadolu'nun bir Tiirk-1li haline getirilmesi o
kadar kisa zamanda bagariimugir ki ta Hagh seferleri
gaginda Hacldar buray: "Tivkive" adiyla anmiglardur.
Mogollar bu topraklara girdikleri swada Malazgirt'in
tizerinden heniiz ylizelli sene kadar bir miiddet gegmis
olmasma kargihk koklesmis olan Tiirk kiiltiirdh miistev-
1§ Mogollan asimile etmis ve onlan Tirklestirmigtir,
Halbuki aym zamanlarda en eski yatafimiz olan bu-
gilinki Mogolistan Mogollagmalkta idi. Tiirk hakimiye-
tinin wlastis diger topraklarda sivasi hakimiyet asla
Anadolu'daki gibi bir kalitatif ve kantitatif seviyeve
ulagamadi.

2. Anadolu cografyasirn bir Tiirk-ili haline gel-
mesi, Tirkligiin, biitiin denizlerden tecrit edilmis, ka-
palt fg-Asya'da bogulmasin ve anakroniklesmesini 6n-
lemigtir.

3. Biitiin Tirkltgtin kendi digindaki diinya ile en
yakin, temas ve iligkileri burada kurulmugtur. Bagka

tirlis séylersek Tirkive, Tirk dleminin dig diinyaya

agilan cierleri ve gizler olmugiur.

4. Bitiin Tirk topluluklan icerinsinde alt-kiiltiirel
kimlikieri agarak "miliet” kimligini tek ve biricik belir-
leyici toplumsal kimlik haline getirme noktai nazann-
dan Turkiye Turkleri rakipsiz olmuglardwr. Nitekim,
bugiin dahi Tiirkiye Tiirkleri digindaki kardeslerimiz
"Tiirk olduklarim” yent yeni "kesfediyorlar!”. Hentiz
"kegfediyorlar”, dikkat buyurunuz; Azeri, Kugz,
Tiirkmen, Karapapak, Kazak, Tatar, Basmil, Yakut vb.
isimlerin birer millet ismi olmadigm: hentiz-o da sa-
dece bir kisim aydinlari-anlamaktalar. Halbuki biz bu
meseleyi biiyiik Sigekte coktan halletmig bulunmakta-
yiz.

§. Turkiye, sadece Tiirk aleminde degil, bistiin Is-
1am dleminde en ileri toplumsal, siyasal, kiiltiirel dis-
zeyde olmustur. Clinkli yiizyil kadar 6nce Tiirkiye ve
bran'in diginda ayakta kalabilmis bagka bir Islam ve
Tiirk devleti zaten yoktu {ondan énce de Islam ilkeleri
© dedigimiz buglinki iilkelerin énemlice bir kismy zaten
Tiirkiye'nin bir pargas: idi}. Tirkiye, biitiin yetersizlik-
terine ragmen cagdag ditnyay: yine de en Snden ve en
yakindan taniyan ve onunla en once ve en derinden te-
masa gegen iilke olmustur.

6. Biititn tarihimizin en ihtigamh ddnemleri burada

yaganmig, en giiclii siyasi organizasyona ve en yiiksek
kiiltiir ve medeniyete burada ulagilmustir, Nitekim si-
vasi organizasyon bakunindan biitiin Ttk ve Islim ta-
rihinin en yiiksek diizeydeki ve bittlin diinya tarihinin
de en vitksek diizeydekilerinden birisi oldufu tartigma-
sz .olan Osmanls Cihan Devleti bu toprakiardan figkar-
g, mimari, musiki, edebiyat vb. gibi kiiltiir alanlarm-
da bittiin tarihimizin en yiksek seviyedeki firiinleri ve
klasikleri bu topraklarda yaratdmstr,

Tarih'den Hal'e: Ne Olduk

Tirkiye nedir? Once negatif cevap: Ttrkiye, sade-
ce Tirkiye Cumhuriyeti demek degildir, Sonra pozitif
cevap; Tiirkiye, ¢ekirdefi Anadolu toprakiart olmak
fizere, Selgukln-Osmanti-Tirkiye Cumburiyeti Stirek-
liligi'dir, Tirk devlet gelenefinde devlet adlarimn ne
sekilde tesmiye olundufundan habersiz olan bir kisim
zevat yanlis bir nominalizm saplantisiyla, isminde
"Tirk" ibiresi bulunmayan devietleri Tiirk tarihinden
diglama egiliminde olup -burada teferruatina girmek
istemedigim bir ¢ok saikin de tesiriyle- T.C.'den gayri
bir Tiirk devleti tanimaya pek itibar etmemektedirier,
Bu goriise nazaran tarihimiz de tek milli devletimiz
olan T.C,, adeta yoktan var kdinmugtar,

Bir ¢ok imparatoriuk gibi Osmanli imparatoriugu
da dmriinii doldurarak asfiye edilmis, ¢ekilmis ve fa-
kat merkezde bir "niive”, bir "¢ekirdek” brrakmugtir ki
iste bu gekirdek Tirkiye Cumhuriyeti'dir. Tirkiye
Cumhuriyeti her haliyle ve her haklayla, hem hey'eti
umumiyesi itibariyle biitin Tirk tarihinin ve hem de
miinhasiran, daha hususi halde Selguklu-Osmanly giz-
gisinin megru halefi ve varisi ve dahi dokuzyiiz yilhk
Tirkiye Devieti'nin tglinci ve son halkasidir.

Osmanhs gekilmis, ¢ekirdek olarak T.C. kalmister
ve bendenizin kanaatina gore de Tiirkiye'nin ve

" Tirklerin cekilmesi artik sona ermigtir.

Son 8nermemi vaz'ederken, benin tarihe determi-
nist bir gozle baktifim vefveya sadece Tiirk-severlik
damanim kabardis igin fyimser temenmlerimi dile ge-
tirdigim diigiiniilebilirse de derim ki, elbette determi-
nist degilim, sadece bir kag ihtimalden en kuvvetlisi-
nin bu oldugunu diigiiniiyorum; teferruat ayr bir bahis
ama bitytik digekte diiginiiliirse daha fazla ¢ekilmemi-
zin ihtimali bana son derece zayif gorinmektedir,

Imdi, bu yiizyilin baslarmdaki manzari wnumiyeyi
der-hatur eylevelim: Biittin Tirk ve Islim dimyasmin
hemen tek miistakil devleti, Osmanli, yedi cephede ta-
hammiil-fersd bir bogugmanin sonunda bir dev gibi
¢okmiis ve istilaca diigman onun hadmi ismetine kadar
dayanmig, diinkt vildyetimiz Yunanistan'in ordulari
Polatl'ya dayanmig, payitahti iggal ve padigahn esix
edilmis. O'nun digindaki Tirk diinyas: zaten ¢8kik.
Diigiintiniiz: Tirk Milleti bitiyor! Anadolu'da baglayan
milli direnis bizim son zarmmzdy; onun igindir ki mer-
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hum Yahya Kemal, "Gaalib kil y& Rab, bu son ordusu-
dur Islamn” diye cigerleri yanarak dua ediyordu. Iste,
T.C. bu ahval ve gerait altinda kuruldu, sancag: Os-
manlt'dan devraldi.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin biitiin politikalarint be-
genmeye, tasvib etmeye hig kimse mecbur degildir;
keza onun ¢ok harikulide igler basarmig oldugunu id-
dia etmeye de kimse zorlanamaz. Hatta tam aksi: Bir
¢ok hususda -hem de temelli nemi haiz hususlarda-
¢ok Gnemli hatalar yapilmistir, yapilmaktadir; ¢ok
Snemli igler bagardifimz, diinyada baga giirestifimiz
de soylenemez. Ancak su hustsu oncelikle belirtmek
isterim ki bu, bendeniz igin tartigmasiz bir aksiyom gi-
bidir: beni idare eden kim olursa olsun, yeter ki
benden olsun. Ikinci husus da sudur: Evet, gok ¢ok
oneml isleri kivirdifimiz s6ylenemez ama yine de,
her gelen iktidar su memleketin dagarcidina bir seyler
katmagtir. Tirkiye Tirkleri, bizler yeterli veya yeter-

_siz, az ya da gok, ama sinailegiyoruz, demokratlagiyo-
ruz, yavag yavag riigtiimiizii isbat etmeye baghyoruz.

Bizim temel problemimiz sudur: Biz Tirkler Isldm
medeniyetine girdikten sonra o cimia igerisinde lider
olduk, gok 6nemli igler basardik, kendimizi isbat ettik.
Ancak, yaklagik iki asirlik bir garplilagma maceramiz
var ki heniiz ol babda ortaya 6nemli bir geyler koyabil-
mig degiliz. Insan 6mrii agisindan zaten gok uzun olan
bu miiddet tarih bakimindan kisa sayilamaz. Esas dii-
gindiiriicti olan, bu kadar uzunca bir siireye ve bu isin
hangi iktidar gelirse gelsin degismez bir devlet politi-
kasi olarak devam ettirilmesine ragmen nigin doyuru-
cu bir bagar1 elde edilemedigidir. Kanaatimea burada-
ki yanhishik sudur: Garp diinyasi ile aramizdaki farks
azaltmak, ideal halde de egitlemek gerektigi anlagil-
mugtir, ancak bunun igin yapiimas: gereken seyin Garp
ile "aynilegmek" oldugu vehmine kapihinmigtr ki hatd
buradadir. Aradaki farkin bir "potansiyel farki" oldu-
gu, bunun igin de yapilacak seyin bire bir aynilesmeye
galigmak degil, potansiyel olarak Garp ile dengelen-

. mek olduu, bunun yaninda zaten istense de ayniles-
menin imkénsiz olacag: gézden kagirilmgtr. Kisaca
ifade edilecek olursa, tam bir bagan elde edilememesi-
nin esas siki, "¢agin kavramakta yetersiz kalmak" ol-

. maktadir.

Hal'den Istikbal'e: Ne Olacagiz

Giiniimiiz Tiirkiyesi igin birinci derecedeki Snemli
mesele, dncelikle ve behemehal sihhatli bir gekilde
"vaziyet tesbiti yapmak" olmaktadir. Bu da kisaca
dzetlendikte, "gagim kavramak"tan bagka bir gey de-
gildir: Biitiin yonleri ile, biitiin 6zellik (hassa, spesifi-
cation) ve ozellikleri (hususiyet, speciality) ile, biitiin
mekanizmalar: ile biitlin alt yapilari ile gagim kavra-
mak. Cagin: kavramak ve bununla birlikte "¢agdaglas-
mak", yani, en yiiksek potansiyel seviyesine ulagmak.
Bunun, ¢afimizda gagimizin temsilcisi, ¢afmizin en’

yiiksek potansiyel seviyesine sahip olan Garp ile sade-
ce "potansiyel olarak dengelenmek” demek olup, asla
onunla aynilegmek olamayacafim kavramak.

Bu bizi nerelere sevkeder?

1. Cagamizda tarih yeniden makas defigtiriyor ve
biz bunu kagirdifimiz takdirde bir daha da ne zaman
ve nerede tekrar boylesi bir fursati yakalayacagumzi
bilemeyiz. Iki asir Snce diigtiigiimiiz hatdya diigmeme-
liyiz. Konunun 6zt sudur: Hig bir komplekse kapil--
maksizin kabul ve itiraf etmeye mecbiruz ki Garbmn
potansiyel seviyesine erigemedifimiz takdirde hig bir
seyin iistesinden bihakkm gelemeyiz. Imdi burada gu
hususa dikkat ¢cekmek isterim: Garp medeniyeti her ne
kadar gok farkh iklimlerde boy atmug bir ¢igek ise de
onun unsur ve degerlerinin dnemlice bir kismi sadece
ve miinhasiran Garba mahsus deil, ancak tam aksine
evrenseldir ya da evrensellegmistir, I5in en ilging yam
da su ki bugiin igbu Garp medeniyetinin bir alternatifi
var midir, varsa nasildir, bunu kimse bilmiyor. Bu be-
daheti g6zii kapali reddetmenin hig bir anlam: yoktur.
Bu evrensel unsur ve degerler ise en kisasindan, "sina-
ilegmek” ve "demokratlagmak” olarak Szetlenebilir.
Ziyadesiyle mekan doldurucu olacagi igin tafsildtina
girmek istemedigim bu hususlar, bizim en temelli mil-
1i davamiz olmak zarliretindedir. Sadece gu kadarim
belirterek kifafi nefsetmek isterim ki, smaileésme'nin
fabrikalilagma'yr ve demokratiasma'nin da partileg-
me'yi ¢ok agan yon ve cepheleri oldugu, bunlar olmak--
sizin ¢ok geyin noksan kalacag gz 6niinde tnfulmali-
dar,

2. Ancak hemen guna dikkat edilmesi icap etmek-
tedir: Biitiin diinyada bir tekillesme ve tekellesme sii-
reci yaganmaktadir. Tekillesme, biitiin diinyanm ayri
ayn gogul diinyalardan tekil bir diinyaya dogru gitme-
si demektir; fakat bu prosediir, tehlikeli bir gekilde,
Garp degerlerinin zaruri, evrensel olanlaninin yaninda
olmayanlar: ile birlikte -ve de engok onlarla- Garp digt
diinyanin kiiltiir degerlerini bozucu, dejenere edici, .
Garb'm bu degerlerini rakipsiz bir tekel haline getirme
egilimi tagimaktadir ki bu durum bilhassa bizim gibi
"gelenekli" toplumlar aglgmdan son derece Snemlidir:
Tekrar etmekte fayda gérmekteyim ki temel mesele,
Garp ile potansiyel olarak dengelenmek ve bunun igin
de ondan liztimlu olan evrensel unsur ve degerleri al-
mak, ancak Garp ile 6zdeglesmeye caligmamaktir. Bu
ikinci husus, tekillesme siirecindeki bizim, diinyanin
biitiinselliginden kopmadan, izole olmadan kendi
"tek"ligimizin, yani "kim"ligimizin korunmasi demek-
tir. Elbette bundan kasit, statik degil dinamik olmak,
yani, degiserek kendimiz olmaya devam etmek olarak
anlagitmalidar. ‘

3. Sinaflegen bir Tiirkiye ¢cofulcu bir toplum yapi-
sint da beraberinde getirmektedir. Bu, toplumun bugii-
ne kadar hala birbiriyle tam olarak karigip kaynagma-
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mis olma muhtelif unsurlarinin il kiiltiire entegre

olmasim da kolaylagtiracak olan saglikls bir gelismeye

yol agabilecektir. Boylelikle ¢ogulculuk, pargalayict

degil, biitiinlegtirici bir fonksiyon fa edecektir. Bu, et-

nik ve mahalli olanlarn tSrpiilenerck milli olana dogru

yiikselmesi, Tiirkiye'nin "gok sesli" bir "tek orkestra”
* olmas: demek olacaktir.

Bu mevzuda en bityik sikinti, Kiirt Meselesi'dir.
Oncelikle, bu nieselenin kendi i¢ dinamiklerinin oldu-
Bu kadar, belki ondan daha fazla, dig dinamiklerinin de
bulundugunu bilinek gerekir. Bu mesele, Tiirk aydinla-
1t ve siyasilerinin komplekssiz olarak tartigmasi ve it~
delemesi gereken ciddi bir meseledir; ¢iinkii bu, "bi=
zim" meselemizdir. Bunun halledilmemesi bizim igin
tam méndstyla bir felaket olugturicaktir. Oncelikle gu
hataya dikkat ¢cekmek isterim: Birbirinden ¢ok farkli
ve ¢ogu da Tirkler ile kaynagmg olan muhtelif etnik
unsurlar biitlinctil ve kugatica bir "Kiirt” kimligi altinda
toparlanmak istenmektedir ve maalasef Tiirk kamuoyu
da oyuna gelmektedir. Halbuki boyle bir biitiinciil
kimlik mevcut degildir ve bunun yerine "Zaza" ve
"Kurmango" gibi alt-kiiltiir gruplari vardir ve meseld
Zaza'lar Kiirt kimligini kesinlikle reddetmektedirler.
Bunun yaninda sanki biitin Giineydogu ve Dogu Ana-
dolu'nun bir kismi kamilen igbu biitineiil Kiirt kimligi
ile takdim edilen insanlarla meskfinmugcasina bir hava
yaratilmaktadir ki bu, hilafi hakikattir. (Bendeniz Is-
tanbula otuz sene dnce geldigimde, hi¢ aldkam olmadi-
£1 halde, sumf arkadaglarim tarafindan uzun zaman suf
Dogulu oldugum i¢in "Kiirt" dive ¢agnlmisimdir). Bu
hususta Tiirk halkinm ve ondan da 6nemlisi aydinmin
bilinglenmesi ve Dogulu=Kirt formiiliiniin dehsetli
yanhiglig ve tehlikesinin gézler dniine serilmesi gerek-
mektedir! (Bir parantez daha: Ug sene dnce, Bulgaris-
tan'dan "Tirk" olduklar igin siiriilen "Turk"lere, "Tiir-
kiye"deki "Turk"lerin "Bulgar" dedigini hatirlayaltm).
Bir nokta daha: Devlet"in "ticari girket” olmadigimi
esash slirette hatirlayarak biitiin iilkenin sanayie ka-
vugturulmasr yanimda mutlaka ve behemehal ucuz-
pahah demeden Giiney-Dogu ve Dogu smailestirilmeli
ve dahili nitfus hareketleri ile milli entegrasyon sag-
lanmalidir. '

4. Bir bagka ve 6nemli konu da Tiirk ditnyasimm
uyamgidir. Tarth bize bu konuda ¢ok cSmert davran-
mug ve altindan bir tepsi iginde cennet taarm sunmus=
tur. Bu, ancak begyiiz yilda bir zuhiir edebilecek bir
imkandir ve kagirnlacak olursa bir daha da tutulamaz.
Gergi Sovyetler'in durumundaki belirsizlik hals énem-
Ii bir dlgiide devam etmektedir ama, en bityitk ihtimal
odur ki geriye ayniyla donils miimkiin olmayacaktir.

Oncelikle su hususlar: sihhati bir gekilde tesbit et-
niekte yarar vardir:

1. Tiirk illerinden hig olmazsa bir kisminm bu ge-
kilde kansiz, tahribatsiz bir sfirette ve hentiz kimil an-

lamiyla olmamakla beraber bagimsiz olduklar: sdyle-
nebilecek olan bir statiiye kavugmug olmalari biitiin ta-
rih gapinda bir "olay"dir. Bu halin fevkaldde bir dikkat
ve hassasiyetle degerlendirilmesi gerekir. §oyle ki:
Buna benzer bir hilin Bolsevik Ihtilali siralarinda da
vukfl bulmus oldugunu, ancak, konumunu saglamlagti-
ran Bolgevikler'in sonralar: neler yaptigini unutmama-
liy1z. En 6nemli faktorler sunlardir: 1) Bu Cumhuori-
yetlerin siyasi iktidarlarim olusturan kadrolar hemen
daima, eski rejimin bakiyeleridir. 2) Hig birisinin ba-
gimsi1z bir ordusu meveut degildir ve tam aksine, onla-
rn topraklaninda konuglanmig bulunan Kizil Ordu hala
ayaktadir ve dahi SSCB'nin megrfivarisi goriinen Rus-
ya Federasyonu'nun kontroliindedir. 3) Hi¢ birisinin
bagimsiz bir ekonomisi yoktur, tamamiyle birbirine ve
Moskova'ya bagumlidar, Elbette hig kimse birbirinden
soyutlanmis bir ekonorniye sahip olamaz, ancak bu

kardeglerimiz durumu bagimlibk'tan da Gte, bagh-
lik'dir. 4) En yilksek miktar1 Kazakistan'da olmak tize-

re, hemen hepsinde—en az Azerbaycan'da Snemli oran-
da Rus niifus vardir ve unutmamak lazimdir ki o Rus
nifus, tncelikle Rusya riazarinda oralarda birakilmig
"evlid-1 fitihdn"dir ve ahiren de, en iyi yetismis, en iyi
egitimiden gegmig ve hili hazirda biirokrasinin dnemli
kesimini elinde tutan bir niifustur. lleride bu kenuda
ciddi ihtilaflar cikmasini ve Rusya'nin bu konuda ke-
sinlikle "taraf" olacagin: bilmek icap etmektedir. 5)
Kazakistan'in Rusya ile heniiz bir sonuca baglanama-
mus olan toprak ihtilaflarnt gz &niinde tutmak ve
benzeri siirtiigmelerin ileride kendi aralaririda da zohir
edebilecegini beklemek de gerekir. 6) Bu Cumhuriyet-
lerin hepsi; ana denizlere kapal birer kara devletidir
ve bu da onlarin geligmesini zorlayacak olan dnemli
bir husustur. 7) Bu kardeslerimizde gercek ortak ve
birlegtirici millf kimlik olarak "Tiirk" kimligi heniiz
yeni "kesfedilen" bir kimliktir ve o da biiyiik ihtimalle,
milliyet¢i aydinlarinda kendisini gostermektedir. Bu-
nun yerine, hald alt kimlikler kendisini giichi bir sekil-
de hissettirmektedir. 8) Bazi Turk topluluklarmn,
Rusya Federasyonu iginde dzerk statiiye sahip bulunan
Tataristan, Bagkirdistan, Yakutistan gibi bolgelerin is-
tikbali meghuldiir. 9) Bir kasmi ile aramizda ve kendi
aralarinda tarihi ihtilaflara yol acan mezhebi farklilik-
lar bulondugu gibi, heniiz ne olacag: meghul olan Ga-
gavuz Tiirkleri'nin Hristiyan, Yakut Tiirkleri'nin de bir
kismunin Hristiyan ve bir kismmimn da Samanist oldu-
gunu bilmek icap eder ki bunlar, ileride bazilarinca
"kagimip kanatilacak” olan konulardir. 10) Tiirk diinya-
sinin gok uzun siren ayrilifi neticesinde fevkalade
onemli kitltiirel farklilagmalar husfile gelmistir. Bunla-
rin en baginda "dil" gelmekte, bunu, alfabedent yeme
i¢meye kadar bir hayli kiiltiir unsuru izlemektedir. Bil-
hassa dil konusu en énemlisidir. Bugiin bir ¢ok karde-
simizle adetd yabancilarla konusurcasma "gevirici”
aracilifryla konusabilmekteyiz. Bence bu konuda ya-
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piimas: gereken birinci sey, biittin Tk Jakpeleri iceri-
sinde en geligmigi olan Tirkiye Tirkgesinin Istanbul
afziny ortak vesmi dil yapmak, ancak burnn vaninda,
birbirimizin Trkgelerinde vayinlara girigmektir,

2. Imdi, her ne sfivetle olursa olsun, biitin ditnya
Tikliiginin gbzi Tirkiye'dedir. Her seyden dnce u-

- mu kabul etmek Mzimdir kiv Thirkiye, heaflz bt

Titrk devletleri arasimndaki tek sahici devietdir. Bir Ka-
zak; bir Kirgez, bir Azeri kardegimizin goziiyle stvie
bir bakinez: ALTMIS MILYONLUK BIR TURKIVE!
(Sadece Istanbulun niifusenun yaklagik on milyon,
Tarkmenistan devietiniskinin de dort milyon oldugu-
ru derhatir eyleyelim). Ve yine ditgiiniintiz: Bu Tirki-
ye, diin de vards, evvelki giin de (hem de ne vardil)
Tek Tiirk ordusu Thrkiye'ninkidir, okallannds Tiirkee
effitim yapilan, radyosu, felevizyonu Tiirkee olan, bag-
kalartyla-hig olmazsa resmen-kimseden ichzet alma-
dan anlagmalar yapabilen, diinyay: hepsinden daha iyt
tanyan tek Tirk devleti, oralara TV vayu: yapabiles,
"kredi agabilen”, milletleraras: platformlarda onlarm
problemlering gindeme getirebilen tek Tink devlet
Tiirkiye Comhuriyetidir. Su hakikats belirtmiek hic de
miibalaga addedilmemelidir: Tiirkive, "Tirklik” kav-
ram: ve bilincinin canh tutulmasim saglanugtic. Bir
miktar intivat ile gunu da sSyleyebiliriz: Efer Tiirkiye
olmasayd: Kirgrz, Kazak, Azeri,... gibi kavim adlari
birer millet adr haline geleceklerdi. Tirkiye'nin
meveidiyets, "Tirklik ocagi'nin ateginin sSnmemesi-
ni saflanm§ty K bugin bu Tik kerdeglerimizin ger-
gek kimliklerini hatirlayabilmesini temin eden de bu
"sbnmeden titten tek ocak” olmustar,

3. Tirkiye'nin yapmas: ve yapmamast gereken
seyleri bityitk bir dikkat ve titizlikle ayird stmesi kagt-
niimaz bir tarthi vecibedir. Cralan, geng Tirk deviet-
lerind idare stmeye kalkigmaya, Boyle bir gorinti ver-
meye asla yanagmamaisdir. Onlara yardimey, yol
gosterici olmaya gayret etmelidiz, Bununla, hemn mad-
di; ekonomik yardmn, diinyaya agimalanna yardum,
‘miigterek ekonomik tegebbiisler ve hem de onlann ayn
ayn milletler degil ayr ayn devietleri olan ayn: millet
oldufunu saflayacak, Turkliak bilincini yerlegtirecek
olan moral yardim, kardeglik baflarimin pekisgtirilmesi
yontindeki vardum vs anlagiimahder. Bonun yanmda su
hususa gok dikkat edilmelidir: Bu kardeslerimiz ile
aramizda tarihte vukii bulimug olan thidaflar: (Osman-

Ii-Timurle ibtildf, Sonni-Si3 htilafy gibi) kesiniikle

vurgulamamaya, bu gibi mevziularda beklenmedik ani
pailamalarin clabilecegine dikkat edilmelidir. Bir de
¢ok onemh bir "yardim” konusu var: Anadolu'yu Tiick
ve Mislitman yapan, Orta-Asya'dan gelen Alp-
Eren'lerdir. Simdi bu prosediir tetsine dénnek zorur-
dadur; yetmis yil a8ir bir divsiz rejimin baskis: altnda.
kalmig olan bu kardeglerimize Islam's yeniden &gret-
mek kesin kacindlmaz, savsaklamaya gelmez bir vazi=

fedir ve buna pivigirken kat1 siiretts rdayet edibmesi ge-
reken bunun bir milll dava olarak kabuldl, her geyin
devistien beklenmemesi mutlaka ve behiemehal biitiin
parti, hizip, cemaat endigelerinin istiine glalmas: ve
bunun Allah rizas: igin oldufunu unutmamaladr. Bur-
da yaka silktigimiz bir takim stirtiigmeleri oralara tagi
mak e Islim'a fayda verir ne de onu yapana,

Amcak, her seve ragmen kendimizi fazla biiyiitms-
ek, kendimizin de bir nokiada "himmete mulitag” ol
duguinuzy hatirda tatmak gerekir. Politika bir imkan-
far sap'atidy ve imk3nianmmn bstine gkmaya
gahymamn sonu hitsrandu. Bithassa sikga vuku buldu-
gutizere, Garp diinyas: kargismda réncide olan gurure-
muzon sy, o kardeglerimize "agabeylik™ fiyakalari.
satarak gidermeve ¢aligmamak, ashnda onlarm da hi-
rer Afriks nev-zuhlru olmayip, hér ne kadar nzunca
bir miiddet esarette kaliug olsalar dahi tarihte engin
devlet tecritbeleri bulunduunu ve dahi hali hizirda vi-
ne de Snemli bir takum geylere sahip bulunduklarn: ve
hattd baz: bakumlardan bizden iistiin olduklarim ve ba
mevands bizim de onlardan ¢ok gevier Sfrenmek du-
rumunda bulundugumoz unutnlmamaladss.

Tabitdir ki her seyden dnce kendi dahili meselele-
rimizi {yiksek enfiasyon, diiglik kalkinma hizs, bozu-
1an soyal dengeler ve hele azgin ayribike: terdr) stir'atle
halletmeliyiz. S8z gelimi Tiirk Cumhuriyetleri'ne bir
milyar dolar gibi bizim ig¢in Snemii sayilabilecek bir
meblag kredi acabilmek igin ekonomimizin slahs sart-
tir, Bn Onernli husus da sudor: Toprak kaybina uiiraya:
cak olan bir Tirkiye! Bu, bizim igin t3miri imkansiz
olan bir ydum, bir ficia olacaf gibi hem biitiin diinya-
daki ve hem de bilhassa bu kardeglerimiz nezdindeki
itibar ve prestijimizin sifclanmas: demek olacakiir,

Son olarak: Tirkiye, tarihin makas deZisitivdigi bu
noktada mitmkiin olan en yiiksek sit'aite ve en dengeli
bir gekilde sinatlegnyeli, demokratlagmals ve ditnyadan
tecrit olmadan, hi¢ kimse ile husiimetler peyda edip
dalagip didigmeden otuzbeg hamle sonrasm gorebilen
usta bit santrancgi gibi vzun vadeli, gelip gegen ikti-
darlara bagh olarak degismeyen, miistakar devlet poli-
tikalar: tesbit edip uygulayarak biitin Tirk diinyastm
biltiinsellegtirmeli ve tarihinde oldugu gibi, kiirrei arz
tizerinde hakky olan gerefli mevkiini elde etmelidir.

Konuyu daha fazla uzatmamak igin burada Islam
ditnyasma temas etmek istemedim. Ancak, diferlerini
bir tarafa birskarak Araplar ve Iran igin stylenecek bir
¢ift s6zitm var: Arap dilnyasi ve Iran, elbette ve kat'
olarak, daima miimkiin oldugunca dost olmazsa ndtra-
lize kilinmaya ¢ahgilmaly, asla husumetier peyda edil-
memeli, esas itibariyle her ne slirette clursa olsun bir
gok geyi ortakiaga paylastifiniz unvinimamalidi. Ans
cak, biitiin bunlara rafmen, onlara esash sfirette timit
baglayann akhina da sasarmm. 03
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