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Gustave Le Bon “Insan, yalniz bir ilaha inandigindan dolayr dindar degildir, ruhunun
biitiin gii¢lerini, iradesinin biitiin itaatlerini, tutuculugunun ateslerini, bir davanin yahut
duygu ve fiillerine rehber olmus bir kimsenin hizmetine vakfettigi vakit, dindardr”
demektedir[Kitleler Psikolojsi., Yayma Hazirlayan: Yunus Ender., Hayat Yay., Ist.,
1997, s5.66]. Tuhaf gibi goriinliyor, ama, yine de soralim: Ne demek istemis olabilir?
Fikrime nazaran, ¢ok basit¢e sunu: Din Oyle bir insani var-olus formu, dyle bir “sey”dir
ki, ortadan kaldirilamaz, kaldirildig1 anda yerinde bir vakum olusur — ki buna Eskicag
fiziginin tabiriyle “horror vacui” (lirkiitiicii bosluk) da diyebiliriz — ve bu vakum derhal
bir bagka “sey” tarafindan doldurulur; O’nun yaptig1 her ne ise aynisini yapan bir bagka
sey, yani din yerine ikame olmakla din gibi algilanan, dinin yerine konmakla da bir
baska veya bir baska tiir din — adina velev ki din densin veya denmesin - olan, dinlesen,
dinilesen bir baska sey. Iste bu “ikame ameliyesi”, bir “asma”ya tekabiil ederse o da
zamanla hattd gercek anlamda din dahi olabilir.

Le Bon’dan biraz daha devam edelim; ayni climlesinden az sonra [a.e., s.67],
“Kitlelerin kanaatleri, kériikoriine itaat, korkung hosgormezlik, dini duygulara bagh
siddetli propaganda ihtiyacini tasir. Bu bakimdan denebilir ki, onlarin biitiin inanglari
bir dini sekle sahiptir./..” dedikten sonra “Kitleler i¢in bir ilah olmak veya hi¢ bir sey
olmamak sarttir” [a.e., s.68] seklindeki bir hilkme varan miiellif, bir paragraf sonra,
“Kitlelere bir din ldzimdir soziinii tekrar etmek acaba bir gevezelik midir?” diye
sormakta ve hemen akabinde su cevab1 vermektedir: “Siyasi, dini ve sosyal inanglar
daima miinakasadan uzak tutulmak sartiyla bir dini sekil alarak onlarin ruhunda
verlesir”. Bundan sonra, dinsizligin ve hattd nihilizmin dahi nasil olup da bir tiir din
haline dontisebildigine dikkat ¢cekerek “Eger tanri tanimaziik inancini onlara (kitlelere—
D.H.) kabul ettirmek miimkiin olsaydi, bu duygu dahi en siddetli hosgormezlik atesine
sahip olur ve distan goriinen sekilleriyle kisa zamanda bir tarikat durumuna gelirdi”

diyen Le Bon, buna 6rnek olarak Dostoyevski’nin hikaye ettigi bir nihilistin macerasini
takdim eder [a.e., 5.69].

“Giliniin birinde aklin 1siklariyla aydinlanan bu nihilist, kii¢iik kilisesinin mihrabini
siisleyen ilah ve azizlerin resimlerini kirdi ve mumlar1 sondiirdii, biraz sonra da o
resimlerin yerine bazi tanr1 tanimaz filozoflarin resimlerini koydu, mumlarn tekrar yakti.
Dini inanglarin konusu degismisti, fakat dini duygularin da degistigi soylenebilir mi?”



El-hak; elbette hayir!

Boylelikle, dinsizligin bizzat kendisi bir din oluvermektedir: Negatif Din.

Nitekim, ateistlerin ateizme olan siki bagliliklar1 ile ger¢ek bir dine inananlarin
inanclarma bagliklilar: arasuinda prensipler seviyesinde bir fark yoktur: Gergek bir ateist
sofu bir negatif dindardir; ¢iinkii ateizm, haddi zatind tanri-tanimazligi, bir din gibi total
bir hale getirmeden tanri-tanimaz olamaz. Bu konuda hayli mebzul miktarda
orneklerden, sadece, Engels’in Tabiatin Diyalektigi isimli eserinde, insanin ortaya
¢ikisini anlattirken, onu “yaratan” tabiati tasvir edisine [Doganin Diyalektigi., Cev.: A.
Gelen., Sol Yay., Uciincii Baski., Ankara, Ocak 1977, s.58] ve Ludwig Biichner’in,
maddenin Ozelliklerini siralarken O’na izafe ettigi “mistik” niteliklere [Madde ve
Kuvvet., Miitercimler: Baha Tevfik, Ahmed Nebil., Teceddiid-ii IImi Ve Felsefi
Kiitiibhanesi., Istanbul., tarihsiz (1910?)., bilhassa 2., 3.,4., 5., 6. bab] dikkat etmek dahi
kifayet edecektir.

Ayrica, bazi sekiiler inaniglar ve davraniglar da adi din olmayan ve fakat din yerine
gecen birer inang olmakla, Talcott Parsons, Edward Shills ve Robert Bellah’in verdigi
adla, artik “sivil din” olarak anilmaktadir ki bunun en miimtaz 6rnegi de “Amerikan
Sivil Dini1”dir. [G. Marshall., Sosyoloji Sozliigii., Cev.: O. Ahinkay, D. Komiircii., Bilim
ve Sanat Yay., Ank., 1999, s.661].

Keza bir de “Akil Dini” var...
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