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Higbir cemiyet siyasi tercihler agisindan tam manasiyla homojen (tiirdes, miitecanis)
degil, derece be derece olmak olmak {iizere heterojendir (tiirdes olmayan, gayri
miitecanis). Ne baska milletlerin ve {immetlerin ve ne de Tiirk milletinin ve Islam
iimmetinin tarihinde tam bir homojenlikten s6z edilebilir; bu konuda, Miisliimanlar i¢in
ideal insan tipi olarak kabtil goren Sahabe’yi misal vermek dahi bagl basina yeterli olsa
gerektir. Ne var ki heterojenlik, bilhassa, bastirilmis siyasi ve ideolojik tercihlerin
cemiyeti olan anti-demokratik cemiyetlerde degil, acik siyasi cemiyetlerde, yani
demokrasilerde kendisini net ve vazih bir sekilde ortaya kor. Bunun icin de, iktidarin
halkin re’yi ile tayin edildigi bu gibi cemiyetlerde iktidar i¢in dominant faktor, isbu
heterojen tabakalar i¢inde daha agirlikli olan tabaka olmaktadir. Siyasi heterojenlesme
farkl1 cemiyetlerde farkli saiklere tabi’ olarak gerceklesmektedir; meselda Bati
toplumlarinin ekseriyetinde bu saikler i¢inde en basat olani ekonomik siniflanma, diger
bir ifadeyle, ekonomik iligkiler ag1 ¢cer¢evesindeki rol tevzii iken Tiirkiye’de bu vaziyet,
nevi’ sahsina miinhasir sebeplere binden hayli farkli olup bu da muhafazakar degerler ve
bu degerlere, digerlerine nisbetle daha fazla bagli olan kesim ile olmayan kesim ve
devlet ile olan iliskiler ¢ercevesinde viicut bulmaktadir diyebiliriz kisaca.

Soyle acalim: Devlet eliyle baslatilan ve devlet giicii ile yiiriitiilen iki asr1 miitecaviz
Tiirk batililasma tarihi, cemiyetimizin varlik ve hayat tasavvurlari bakimindan bir
fragmentasyona ugramasina yol ag¢mis ve bu fragmentler igerisinde kabaca
“muhafazakar” olarak adlandirabilecegimiz kesim, kitle olarak en biiylik olmasina
mukabil, etkisi kiitlesiyle orantisiz olarak daha az olan kesim olarak kalmistir; bu hal
bahsettigimiz iki asirdan beri bdyledir ve heniiz radikal bir degisme de s6z konusu
degildir. Iste, Batililasma tarihimiz boyunca kendisi de ¢ok ciddi degismelere maruz
kalmis olmasina ragmen, “din”, “tarih” ve “gelenek” olarak basitce iic ana unslra
indirgeyebilecegimiz muhafazakar degerlere, diger kesim(ler)e gore, nisbeten, daha
fazla bir baglilig1 sebebiyle batililastirict devlet erki tarafindan agikca ilan ve teblig
edilmis olmamasina karsihik ‘daha az giivenilir’ bulunan ve ‘daha az giivenilir’
bulundugu i¢in de ‘daha miiteyakkiz’ olunulan, cemiyetimizin en biiylik kitlesini
olusturan bu kesim ile devlet arasinda gizli bir gii¢ yaris1 ve hattd iktidar miicadelesi
yasanmaktadir ve bu yaris ve miicadele, kapali veya yari-kapali cemiyetten acik siyasi
cemiyete gecis tarihimiz olarak miladlandirilablecek 1946°dan beri de sik sik kendisini
mubhtelif sekillerde agiga vurmaktadir.

Iste memleketimizdeki siyasi heterojenligin bir numarali belirleyici saiki de bu
noktada daha bir anlasilir hale gelebilir sanirim: Miikerreren, bizdeki siyasi heterojenlik,



kesinlik tasidigr sOylenememekle beraber, ekonomik iligkilerdeki rollerden ziyade,
“muhafazakarlik” ile olan mesafelere bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Imdi: En biiyiik kitleyi teskil etmesine karsilik, miiessiriyyeti cirminden daha az
oldugu i¢in hakkini hukukunu korumakta da daha az basarili olan ve kalin ¢izgilerle
“muhafazakar” olarak adlandirabilecegimiz kesimin iktidar {izerindeki belirleyiciligi, en
fazla, se¢imlerle tahdit edilmistir ve fakat bu “halk iktidarlari”’nin bir¢ogu, sonu
hapisler, idamlar ile noktalanan askeri darbelerle devrilmis, bircogu da muhtiralar ile
1skat veya terbiye ve te’dib edilmis, kadiik hale getirilmistir. Bu da, bu kesimin, haddi
zatinda daima “Peygamber Ocag1” olarak gordiigli kendi ordusunun, kendisinin siyasi
tercihlerine karsi aldigi tavirlart hi¢cbir zaman sindirememesine sebebiyet vermis ve
neticeten, askeri darbeyi veya buna benzer herhangi bir miidahaleyi dile getiren veya
ima eden siyasi kadrolardan uzak durmus; velev ki istismar edilse dahi, darbelere veya
benzeri herhangi miidahalelere karsi kendisini temsil ettigine kanaat getirdigi kadrolar
iktidara tasimayi tercth etmistir.

* kK

Su anda biz bu oyunun bir kere daha sahnelendigi bir siireci yasamaktayiz maalesef
ve yine maalesef ki, AKP’nin karsisindaki muhalefetin biiyilik¢e bir kismi, milkemmel
siyasi basiretsizlik niimtneleri sergileyerek, AKP’yi demokrasi kahramani mevkiine
ref” ettiriyor ve oradan da tekrar iktidar ile nikah tazelemesine yardimei oluyorlar.

Muhalefetin siyasi basiretsizliginin Tiirkiye’ye Odetecegi agir fatura bu olacak
korkarim.
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