Durmus Hocaoglu

Ogretmenlik’teki Kriz Uzerine Diisiinmek: I

Yenicag., “Analiz”., 17 Eyliil 2007, Pazartesi., s.08
“Analiz” Sira No: 569; 2007-084; Eyliil-06

YENICAG

Ogretmenlik mesleginde bir kriz var, hem de ¢ok biiyiik; ancak, bu, miinhasiran
ogretmenligin krizi degil, daha biiyilkk bir problemler kiimesinin, bir yandan,
ilkogretimden iiniversiteye dek egitim-6gretimdeki, diger yandan da istthdam
politikalarindaki krizin bir versiyonu, patlayarak bir cerahat gibi ortaliga sacilan bir
yansimasidir. Bu sene igerisinde diinyanin ilk besyiiz tiniversitesi arasina nihayet bes
adet Tiirk liniversitesinin de girmis olmasini tek basina yeterli bir sithhat alameti olarak
kabtl edip de yanilmayalim; akademik hayatin krizinden degil - onun da ayr1 ‘sorun’lari
var amma, biraz daha farkli bir mevzidur bu - liniversite dgretiminin, yani “yiiksek
tahsil”’in krizinden bahsediyorum. Yine, iiniversite sayimizin son yillarda adetd bir
indifa seklinde artmasini da bagka bir sthhat aldmeti olarak kabil edip bir de bundan
dolay1 yanilmayalim; hele bu ikincisi, hi¢ mi hi¢ hayra alamet olmadig1 gibi, mes’elenin
kroniklesip bir krize doniismesinin en biliylik kaynaklarindan birisini de teskil
etmektedir.

Fakat, tiniversite 6gretimindeki kriz de miinhasiran ‘liniversite 6gretimindeki kriz’
olmay1ip, umtimen bilim ve 6gretim anlayisimizdaki bir krizin bir yansimasidir ve o da
kisaca sudur: Saglam ve sihhatli bir felsefesi bulunmayan egitim ve &gretim
‘anlayisimiz’ - buna ne kadar ‘anlayis’ denebilirse — asil olarak, umimi ve kitlevi bir
hedefe miisteniddir: Miimkiin oldugu kadar ¢ok kisiyi vasat, derinliksiz, umumi, sathi ve
formel bir tahsilden gegirmek; boylece bol miktarda okur-yazar ve diplomali yetistirmek
tretiyle Bati ile aradaki mesafeyi kapatmak.

Tepeden tirnaga yanlis, dylesine yanlis ki, dogru olan higbir tarafi yok! Cilinkii gergekte,
bir kere, kaliteyi arkaya, kantiteyi one alan, vasat, derinliksiz, umumi, sathi ve formel bir
tahsil, vasat, derinliksiz, umumi, sathi ve formel insan yetistirir ve bununla da aradaki
mesafe kapanmaz, hattd daha da artar bile. Konuya ehemmiyetine binden temas eden M.
Turhan, “Umumi bir cemiyetin, garplilasma hareketi esnasinda karsilastig tehlikeleri
belirten bir yazisinda Amerika nin taninmis antropoloji dlimlerinden Margaret Mead, bu
hususta umumi tahsilin roliine de temas etmektedir. Ona gore, umumi, sathi, formel bir
tahsil sayesinde timmi bir cemiyetin kalkindirilabilecegini zannetmek hatadw; ¢iinkii garp
modeli formel, miicerred bir tahsil gérmiis bir iptidai, nihayet okur yazar bir iptidaiden
baska bir sey olamayacaktir” dedikten sonra, Margaret Mead’den su iktibasta
bulunmaktadir[1]:

“Bu sekilde tahsil gérmiis bir iptidai, medeni alemde hala ¢ok asagi bir mevki isgal
edebilmektedir. Gergi iitopist uzaktan, iptidal cemiyetlerde kdylerin bastan basa ¢opliik
ve miizahrafatla dolu oldugunu diigiinerek bununla miiteselli olmaktaysa da, mahallinde



arastirmalarda bulunan antropolog, bu nevi alelacele verilmis bir terbiye ve tahsilin
sadece “yar1 insan” yetigtirmekten bagka bir seye yaramadigini pekala biliyor.”

Burada M. Mead’in “iptidai” kavrami ile, Bati medeniyetinin — yani modernitenin -
disinda kalan herkesi ve bununla, {i¢ asagi-bes yukari, benim vasat, derinliksiz, umumi,
sathi ve formel insan olarak tarif ettigim insan tipini kastettigini belirterek devam edelim.

Ikincisi de, yaygmlastirilmis bir egitim-dgretim seferberliginin, ancak sinailesmis
toplumlarda bir deger ifade ettiginin anlasilamamis olmasidir. Bundan on yil 6nce kaleme
aldigim kisa bir makalede dile getirmeye calistigim gibi[2]:

Eger egitim ilizerine filozofca diisiinebilirse farkedilecektir ki, Egitim ile Sinailik
arasinda ¢ok yaki bir karsilikli iligski ve baglant1 vardir. S6yle ki: Gergek anlamda bir
“egitim” ve “okur-yazarhk”, ancak bir “sanayi toplumu”nda bir fonksiyon icra
etmekte, bir “hayat ve var-olma tarzi” halini almakta; sinailesmemis bir cemiyette ise
okuma-yazma’nin fonksiyonellligi (is-gormesi, islevi) ¢ok sinirlhi kalmakta, bu sebeple,
boyle bir cemiyet igerisindeki sosyal miinasebetler diizeninde, 6grenilen “okuma”,
uygulama alan1 olmayan liizumsuz bir “zenaat” olmaya mahkiim olmaktadir. Beri
yandan, gercek bir egitim de sinailesmeyi, kiiltiirli, refah1 arttirmaktadir. Biitiin sanayi
iilkelerinde ayn1 zamanda okuma-yazma’nin ¢ok yaygin, egitim ve kiiltiir diizeyinin ¢ok
yiiksek, bilim ve fikir hayatinin ¢ok canli ve parlak olusu, egitim, okuma ve sinailesme
arasindaki “karsilikli iligki” (co-relation) i¢in en somut kanittir.

* kK

Dedim ya; bu mes’ele benim “isim”, o sebeple de benim i¢in bir yazi konusu olmanin
Otesine gecen bir mana ve ehemmiyeti var; hazir giindemde yer almisken biraz desmek
gerek.
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