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Bundan 6nceki bir yazimizda da kisaca ifade etmeye calistigimiz gibi, siyasi haritast devirden
devire miitemadiyen degisikliklere maruz kalan Kiirre-i Arz, i¢inde yasamakta oldugumuz,
Amerika’nin bir numarali aktor oldugu Saldirgan Kiiresellesme ¢aginda, yeni degismelerin
arefesinde bulunuyor ve bu degisme/degistirme projelerinin odak noktasini ise, Tiirkiye’nin
merkez konumunda bulundugu Islam iilkelerinin cografyas: teskil ediyor. Soguk Savas
sonrast donemde 1iyice Oniinliin ac¢ildigim1 goren “Emperyal Hirs”[1] ile donanmig
Amerika’nin, emellerine vasil olabilmesi i¢in 1980’lerin sonundan itibaren bagvurdugu
metod, Eski Somiirgecilik ¢caginda da Bati’nin iyi kullandig1 metodun giincellestirilmis sekli
olup kisaca sdyle galisan bir mekanizmaya sahip oldugunu sdyleyebiliriz: Ilkin, Amerika’nin,
barig, huzur, emniyet, demokrasi ve insan haklar1 gibi yiiksek insanlik ideallerinin biitiin
diinyaya samil, yani “kiiresel” capta gerceklesmesi i¢in kahramanca carpisan bir sovalye
devlet oldugu seklinde yogun ve yaygin bir propaganda sOylemi tutturuluyor; hedef segilen
iilkenin, yukarida saydigimiz yiice idallerin ve binnetice “insanligin” diismani oldugu esasi
tizerine bina edilmis bir bagka yogun ve yaygin bir propaganda ve ilaveten tehdit siireci de
buna paralel olarak isletiliyor; sonra, her sey yolunda giderse, tecrit edilmis olan hedef-iilke,
Diinya’y1 kurtaran kahraman kovboy roliindeki Amerika’nin fiili askeri miidahalesine maruz
kaliyor ve en son safhada ise, “kurtarilan” iilkede kukla kadrolar eliyle bir yonetim te’sis
ediliyor — bundan 6nceki ilk iki harekat olan Afganistan ve Irak’ta oldugu gibi. Simdi bu
stratejinin yeni bir cephesiyle daha karsi-karsiyayiz ve burada su malum kafir isi kiifirbaz
karikatiirler oldukca ise yarayabilecek birer ara¢ olarak goriinmektedirler; stratejinin 0zii,
ufak-tefek revizyonlarla, esas itibariyle ayni.

Nedir bu stratejinin detay1?

Hulasaten sdyle: Once, bugiine kadar takip edilen yolu kisaca bir gorelim; bunun igin de,
tekrardan ka¢inmak maksadiyla, {i¢ yi1l 6nce, tam Irak’a ilk Amerikan bombalarinin distiigi
giin yayinlanmis olan bir yazimdan kisa bir iktibasta bulunacagim [“Ayaklarimizin Altindaki
Toprak Kayiyor!”., Zaman., 20.03.2003, s.12]:

2002’de Bush’un imzastyla ilan edilen “Yeni Giivenlik Stratejisi” [2] ve daha bircok belge
dikkatle incelendiginde, ABD’nin kendi basina icad ettigi kavramlara dayanarak diinyanin
herhangi bir yerine miiddhale etme konusunda her tiirli vaziyetten vazife g¢ikarabildigi
goriilmektedir ki bu strateji su sekilde dzetlenebilir: Once secilen “hedef iilke”, “terdrist” veya
“terdr sponsoru” ve bildhare “Haydut Devlet” (Rogue State) veya Haziran 2000’den itibaren
daha diplomatik bir terim oldugu diistiniilerek tercih edilen[3] “State of Concern” olarak ilan
edilmektedir; iiciincii sathada, bunlara dayanilarak, hedef iilkenin “Yakin Tehdit” (Near
Threat) olusturdugu iddiasi ortaya atilmaktadir; son safhada ise “Onleyici Savas” (Preemptive
War veya Preventive War) yolu ile “Silahsizlandirma” (Disarmement) vardir; bu son terim,
Amerikan usili post-modern emperyalist savagin yumugak adidir. Nitekim yukarida
zikredilen “Yeni Giivenlik Stratejisi'nde siirekli olarak kullanilan terim “savas”tan ziyade
“silahsizlandirma”dir.



Yakin tehdit ve Onleyici savas tezleri, bizim sevimli Temel’imizin “her ihtimale kars1 vurdim
oni” esprisini andirmaktadir: Hedef {ilke bir terdrist veya terdr sponsoru iilkedir, bir haydut
cetesidir, gercek bir devlet olmayan bir “kanundisi devlet’tir [“Outlaw State”; bkz., Litwak.,
a.mk., s.377] ki bunlarin hepsine de ABD karar vermektedir; o halde elinde bulunan her tiirli
silah, kontrolsiiz ve her an bir felaketle sonuglanabilecek bir “yakin tehdit” demektir. Oyleyse,
yiice insanlik idealleri ve Amerika’nin mutlulugu ve refahi i¢in yapilacak olan yegane sey,
daha biiyiik bir feldkete mani’ olmak i¢in bir “Onleyici harp” ile bu haydutu
silahsizlandirmaktan ibarettir. Bu stretle ABD biitiin safhalar1 tek basina ve kimseyi kaale
almadan tayin ve tesbit etmektedir.

Bu siirecin anahtar kavramlarindan olan Rogue State (Haydut Devlet), ilk olarak Robert S.
Litwak tarafindan Kiiba, Suriye, Iran, Irak, Sudan ve Kuzey Kore’ye yonelik olarak tedaviile
siiriildii.[4] Bizzat micidi tarafindan “Amerika kime haydut devlet diyorsa haydut devlet odur”
seklinde ciddiyetsizlestirilen bu kavram, ger¢ek anlamda mesr{i bir devlet olmayan korsan bir
siyasi teskilati (kanundist devlet) ifade ettigi igin, bdylesi bir devletle yiiritiilecek miicadele,
iki devlet arasindaki miicadele olmaktan c¢ikarak, bir devletin bir eskiya cetesini te’dip ve
tenkil problemine doniiseceginden, ABD kendisini boyle bir devlete kars1 her tiirlii insani ve
hukuki miieyyidelerden azade hissetmekte ve bundan sonraki eylemlerinin oniinii agmaktadir.
Haydut devlet nasil ciddiyetsizce ve Amerikan menfaatlerine gore tanimlaniyorsa “terdrist
ve/ya terdr sponsoru devlet” de ayni sekilde tanimlanmaktadir[5].
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