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Afganistan ve Irak’m isgalinden sonra Iran’a ve akabinde Suriye’ye kars1 girisilecegi agikca
belli olmaya baslayan askeri harekatlar ve son karikatiir krizi, Bat1 ve Islim-Dogu arasinda
patlayacagi yazilip ¢izilen kiiresel ¢aptaki medeniyetler catismasinin ayak seslerinden bagkasi
olmasa gerektir. Bilhassa, Hz. Peygamber’i alenen tahkir ve tezyif eden karikatiirlerin bu
stratejideki yeri ve dnemi de burada iyiden iyiye kendisini 1zhar etmektedir; belki birileri
bunlar1 bil-kast cizdirmedi, ama 6yle olsa bile ¢ok iyi kullanildi dogrusu. Islim diinyasi
kayniyor — tabiatiyle, kiblesi Mekke’den Briiksel’e ve Briiksel tizerinden Kudus’e donmeye
baslayan Tiirkiye nin artik Islam diinyasmin bir parcasi olarak goriilmemeye baslandigina da
dikkat gekmek isterim. Evet; Islam diinyas1 kayniyor, ama bu, heniiz bir hi¢ olacak korkarim,
bu gidis durdurulamayacak olursa; ¢iinkii Amerika, bu cografyada 6liimiine bir zar atmis
vaziyette; bu cehennemden ya daha da biiyliyerek ¢ikacak ya da biiytikliik projeleri ¢okmiis
olarak.

Her bakimdan O’nun igin de kritik bir siireg; ¢iinkii tali’in riizgan bir kere ters donerse,
kim bilir belki de burast Amerika’nin Viyana kusatmasi olur.

Bu noktada, Amerika’nin giiclinliin sinirlarini tartismak faydali olacaktir muhakkak:
Amerika, yayila-yayila, nereye kadar?

Her seyden once suna dikkat edilmesi gerekmektedir: Her biiylik giiclin bir yiikselisi
vardir ve bir de inisi, zevali. Konu ile ilgili tarih felsefesi ve diger disiplinlerin en bas agritan
alan sorularindan birisini, bu inis ve ¢ikislarin belirli bir kaanuniyetinin olup-olmadigi ve
varsa bilinip bilinemeyecegi mes’elesinin  teskil ettigi malum oldugu gibi, bugiine dek
kimsenin bu mes’eleye kat’1 bir hall tarz1 getirmege muvaffak olamadig1 da malimdur; ancak,
biitlin bu menfi malimlara karsilik, yine kat’iyetten uzak olmakla birlikte, bir miisbet
malimdan da séz edebiliriz: Ilkin, her gii¢ de bir giin diiser, bu bir. ikincisi, her diisen giiciin,
kritik oldugu sdylenebilecek bir noktasi vardir; bir bakima “kader noktas1”, “déniim noktas1”
veya “kirtlma noktas1” olarak da anmilabilecek bu noktaya varan bir gii¢, artik kolaylikla
kendisini toparlayamamakta, gerisin geriye dogru cekilmekte, biliziilmekte ve hattd cok
orneginde goriildiigii iizere, kiilliyen ademe miinkalib olarak viiciidu sona ermektedir. Ancak,
bliyiik giiclerin diistisiindeki kirilma noktasiin bir ilgi ¢ekici 6zelligi de, mahiyeti geregi,
giiclin, ylikselmesinin zirvesinde iken bu bunalimli déneme girmesidir; tabiatiyle, dakik bir
zeka, aslinda bunun mes’elenin mahiyetinden ileri geldigini farkedecektir: Durmak igin en {ist
noktaya kadar varmak, diyalektiksel bir siire¢ oldugundan, durma noktasi ayni zamanda
yiikselmenin de azami noktasi olmaktadir. Ne var ki, bu, kirilma noktas1 ile durma noktasinin
0zdes oldugu, yani, biiyilk giliciin hemen o lahzada gerilemeye baslayacagir seklinde
anlagilmamalidir; nitekim, bunalimli doneme giren biiylik gii¢, ekseri hallerde, bu doneminde
de daha bir miiddet yiikselmeye devam etmektedir ki bu da, harigten bakildiginda ¢iirtimenin
baslangicinin farkedilememesine yol agmaktadir: Osmanli’nin, duraksama tarihi olarak kabil
edilen 1576°dan sonra da daha bir miiddet yiikselmeye devam etmesi gibi.



Bu kirilma noktasina varip da hazin akibetin baglangici ile karsilasan gii¢, bir kere gerisin
geriye gitmeye baslayinca, bu defa, mevclidu muhafazaya yonelik olarak miidafaaya
cekilmekte ve ilerleme donemindeki birgok kazanimlar1 da artik kendisi i¢in git-gide
tasinamaz ylik haline dahi gelebilmektedir.

Tarihteki birgok biiyiik giiciin isbu “doniim noktasinin (inversion point), yine bir kat’iyet
tasimamakla ve tartismaya agik olmakla beraber, tarihlenmesi su veya bu sekilde
yapilabilmistir; Osmanli i¢in Sokollu Mehmet Pasa’nin sehid edildigi tarih olan 1576 gibi. Ya
Amerika’nin? Acaba yiikselen giic olan Amerika’ i¢in doniim noktasi ¢agi geldi mi, yoksa
daha heniiz belirsiz, ¢cok uzak bir ufukta m1?

Bu konuda dikkat ¢ekici bir tahmin, erkence sayilabilecek bir tarihte, 1976°da, J. Gimpel
tarafindan yapilmistir. Gimpel, yapmis oldugu birtakim hesaplarini gozlemleri ile
karsilastirdiginda, sivil degerlerde ve savasci ruhta gerileme, estetik degerlerde yiicelme,
GSMH’daki smirli biiylime v.b. sebeplere binden, Amerika i¢in “¢okiis, yaslilik donemi’nin
tarthinin 1971 olarak belirlenebilecegini ileri siirmektedir[1]. Yakin zamandaki en dikkat
cekici diistince ise, C. A. Kupchan’dan gelmistir. “Amerikan Cagmin Sonu” isimli
eserinde[2], bir tarih felsefesi gelistirmeye calisan Kupchan, nomadik donem, erken zirdi
donem, zirdai donem, sinai donem ve dijital donem olarak bes sathaya taksim ettigi insanlik
tarihinin son sathasinda ¢okiisiin de gelecegini ileri siirmekte; Amerika’nin ise bu son sathay1
yasamakta oldugunu iddia etmektedir.[3]
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