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Amerika diinya iizerindeki tam ve mutlak bir hakimiyet percinlemesi i¢in Ortadogu
mintikasinda 6liimiine bir zar atmis bulunuyor demistik; ¢iinkii bu, kara hakimiyet doktrininin
kurucusu Mackinder’in 1904’te kisa fakat yogun makalesi[1] ile ortaya atmis oldugu ve Hitler
Almanyasi’nin oldugu gibi Amerika’nin da ciddi bir deger atfettigi tezin bir geregidir; kisaca
sOoylendikte, Mackinder’in Heartland (Kalpgah) adin1 verdigi Asya’nin ‘kalp sahasinin’
hemen disinda kalan ve Dogu Avrupa’dan baslayip Himalayalar ve Otesine kadar uzanan
kusagin kontroliinii ele geciren diinyaya hiikkmeder. imdi boyle bir vaziyette neticenin aksinin
zuhlr etmesi ise, sonun, yani diinya hakimiyeti projesinin terkedilerek geri ¢ekilmenin
baslangicin1 teskil edecektir. Bunun ig¢indir ki, Mackinder’in anilan makalesinin te’lif
edilisinin yliziincii sene-i devriyesi miinasebetiyle, Mackinder’inki ile aynm1 adi tasiyan (The
Pivot of History) kisa bir gazete yazisi yazan P. Kennedy, Amerikan siyasetinin bu stratejik
bolgeye muhakkak hakim olmasi gerektigini vurgulamakta ve sdyle demektedir|2]:

“Bu bolgenin Soguk Savag sirasinda Sovyetler’in egemenliginde olmasi pek ¢ok Amerikali
jeopolitik¢inin (Nicholas Spykman gibi) Mackinder’in teorilerini hatirlamasina yol agti. ABD
askeri giiciniin son donemde Afganistan’a ve gesitli Orta Asya cumhuriyetlerine yansimasi, bu
hipoteze duyulan ilgiyi alevlendirdi.”

“Mackinder’in bir bagka caligmasi da ayni derecede ilgiyi hak ediyor - Versailles Barig
Anlasmasi’nin ¢evresindeki tartismalar sirasinda 1919°da yayimlanmis ‘Demokratik Idealler
ve Gergek’ adli eseri. /.../ (Bu eserinde) Mackinder, “Demokrasi savag zamanlari haricinde
stratejik diisiinmeyi reddediyor” demisti.”

“1920 ve 30’larin biiyiikk bolimii Mackinder’in goriislerini dogruladi. En 6nemli ii¢ Bati
demokrasisi Fransa, Britanya ve ABD anlagsmazliga diiserek yollarini ayirdi. Britanya ve ABD
1919’dan kisa siire sonra, Fransa ise 1930’larda ekonomik zayifligi nedeniyle savunma
harcamalarini énemli dlgiide kismak zorunda kaldi. Japonya, Italya ve Almanya’nin Milletler
Cemiyeti sistemine yonelik tehditleriyle higbiri dogrudan yiizlesmek istemiyordu. Yeniden
silahlanmalar1 ve ¢ikmak {izere olan savaga hazirlanmalar1 olduk¢a geg, hatta Fransa’da is isten
gectikten sonra oldu. Ancak o zaman stratejik diisiinmeye bagladilar.”

“Su anda Avrasya ‘ickenar hilal’inde konuslanmis yiiz binlerce Amerikan askeri ve
neden bu rotada devam etmesi gerektigini durmaksizin acgiklayan yoénetimiyle
Washington, Mackinder’in ‘tarihin cografi ekseni’nin kontroliinii ele alma o6giidiinii
tutmus gibi goriiniiyor. Bugiin bazi Amerikali yeni muhafazakéar entelektiieller, bu bolgedeki
eski Britanya hakimiyetinden hayranlikla bahsediyor; ABD ‘somiirge ofisi’nin agilmasi
talebinde dahi bulundular.”

Paul Kennedy’nin demek istedigi huldsa edilecek olursa: 1: Amerika, diinyayr domine
eden emperyal bir giic olmak istiyorsa, Mackinder’in gosterdigi giizergahi ele gecirmekten



baska caresi yoktur; ¢linkli burasi, deniz giicli hakimiyeti ile — ki bu da Alfred T. Mahan’in
“Deniz Hakimiyet Doktrini”dir — zaptu rapt altina alinmast miimkiin olmayan, diinyanin en
bliyiik karasidir; 2: Bunun i¢in de, Bush’un yaptiklar1 dogrudur; aynen devam edilmelidir; 3:
Bunun yaninda, Demokrasi, biiyilik stratejiler icin elverisli bir metod degildir; milletleri ve
devletleri rehavete sevk eder, bu sebeple biiyiik stratejik gayeler i¢in kismen veya tamamen
terkedilebilir.

Iste, bir kdse yazis1 hacmine sigdirmaya calisarak anlatmaya gayret edebildigim kadariyla,
Amerika’nin stratejisinin teorisi kisaca bu olmaktadir. Hakl1 veya haksiz; ama 6yle goriiniiyor
ki, diinyanin hakimi olmak i¢in sart. Lakin bu da baska bir soruyu, bir onceki yazimizda
degindigimiz su konuya getiriyor bizleri: Giicii bu kadarina yetebilecek mi?

Her vakit kraldan daha fazla kralcilar bulunur; bu husus, her cemiyette oldugu gibi biitiin
milletleraras1 miinasebetlerde ve siyasette de boyledir: Emperyal giiclerin kullari, cok kereler
bizzat emperyallerin kendilerinden daha da fazla o giice hayran ve hizmetkar olurlar. Boyle
bir vaziyeti biz de uzun zamandir yasamaktayiz: Nasil ki Ermenilerden daha hizli Ermeniciler,
Kiirtlerden daha ileri Kiirtgiiler, Avrupalilardan daha hizli ve daha fanatik Avrupacilar varsa,
Amerikalilardan daha esedd Amerikancilar da var karsimizda; tipki, bundan 6nce soziinii
ettigimiz iizere, “Amerika boyle istiyor” diye Tiirkiye’nin Amerikan lejyoneri ve tetikg¢isi
olarak Irak harbine girmesini tesvik eden kose yazarlari gibi. Biitiin bu koronun haykira
haykira dillendirdigi nakarat da hemen hemen ayni: “Amerika ‘He Man’dir, Arz’in
efendisidir, her seye kaadirdir; O’na mukavemet edilemez, karsisina gecersek bizi de ezer,
yaninda durur ve arz-1 ubidiyette kusur etmezsek, uluvvii cenab efendimizin artiklarindan
bize de birseyler diiser”.

... devam edecegiz.
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