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A&G Arastirma Sirketi’nin arastirma sonuglarinda dikkat ¢eken bir bagska mithim nokta
da, Tiirk se¢meninin zihni karmasasi. Asagidaki tabloya dikkat edilecek olursa, AKP,
gecen yaz sun’l olarak yiikselen/ylikseltilen tansiyonla %47’ye firlayan oy oraninin
epeyce bir altina, %34.4’e kadar gerilemis bulunuyor; yani “magdiriyet” rolii, bu
partinin 1itibarin1 muhafaza etmesine kifiyet etmemis goriiniiyor. Bunun sebebi,
muhtemelen, ayni ankete katilan kisilerin biiyiikk bir kismimin (%41.7) “gerginligin
sorumlusu kim?” sorusuna, “AKP” diye cevap vermeleridir; vakia ayni deneklerin
%431 AKP’nin kapatilmasina kars1 olduklarin1 da beyan etmektedirler, fakat, yine aym
kisilerin %43.5’1, parti kapatmayi1 zorlagtiran anayasa degisikligini desteklerken
%48.8’inin buna kars1 ¢ikmakta oluglari, AKP’ye verilen destegin ve kapatilmasina
itirazlarin demokratik prensiplere sadakat ve bir nebze de caresizlik ve adressizlikten
mahrimiyetten ileri geldigini diistindiirmektedir.

Bugiin Se¢im Olursa Oy %
Kime?

AKP 344
Higbiri/Bos oy /Kararsiz 22.9
CHP 16.0
MHP 13.7
DTP 4.8
Geng Parti 1.5
DP 1.2
DSP 1.1
Saadet Partisi 1.0
Anavatan 0.6
Diger 2.8
Toplam 100.0

Hakikaten de muhafazakar segmende ciddi bir ¢aresizlik ve yilginlik psikolojisi gdze
carpmaktadir.

Imdi, iktidar icin “erk” verdigi siyasi partilerin siirekli tehdit altinda bulundugu
seklinde yarali bir haleti rihiyeye sahip olan bu segcmen tabaninin CHP’ye yonelmesi
pek diisiiniilebilecek bir sey olmasa gerek. Geriye kim kaliyor? Iste “sorun” burada.
Biiytlik bir milliyet¢i potansiyele sahip muhafazakar kitle ile bu kitlenin {istiine iistiine



giderek gina getiren despot devlet yandagligi arasinda kararli ve istikrarl bir siyasi ¢izgi
tutturamayan MHP, bugiine dek bir tiirlii bu kitle i¢in bir imit ve cazibe kaynagi
olamadi ve olmasi da muhal, nitekim AKP’den yiiz ¢eviren segmen MHP’ye ilgi
gostermiyor, ankete gore. Ya bagka? Fosillesmis Saadet Partisi ve Anavatan m1? Elbet
de olacak gibi degil, o is ¢oktan bitti. O’nun i¢in AKP’den yliz ¢evirenler, “kararsizlar”
kitlesini biraz daha biiyiitiiyor, o kadar. Ne var ki igbu “Kararsizlar Partisi”ne kayan bu
kitlenin yarin yeniden bir se¢cim oldugunda — kerhen olacagi besbelli — tekrar AKP’ye
rey verecegini diisiinmek de akla uygun goriinmektedir.
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Biitiin bu ahval ve seraitte tekrar AB mes’elesine avdet edersek, Tiirk se¢cmen
ortalamasinin  konjonktiirel sartlar dolayisiyla yeniden AB’ye yakinlagtigin
sOyleyebiliriz. Bu vaziyet, bir yerde anlasilabilir birseydir. Bu husus, bizzat bir AB
sevdas1 degil de, yakin bir vakitte, yine bu siitunda [“Iktidar Hakkina Soézde Sahip
Olmak, Halk Egemenligi Sorununu Coézmeye Yetmiyor”., Yenicag., 11.04.2008)],
demokrasi teorisyeni Giovanni Sartori’ye atfen, “agikca belli ki iktidar hakkina sozde
sahip olmak, halk egemenligi sorununu ¢ozmeye yetmiyor” seklinde dile getirdigimiz
ve “peki; oyleyse ne yapmali; yoksa hep boyle mi gidecek? Hep mi vesdyet altinda
tutulan insanlar kitlesi olarak kalacagiz?” diye sordugumuz can alici suéle, ¢aresizlik
eseri verilen cevap olarak goriilmektedir.

Evet; anlasilir bir cevap, bunalan insan ne yapmaz ki? “Anlasilir” olusu bundan.
Ama kétii ve uygunsuz bir cevap, hem de ¢ok kdtii ve ¢ok uygunsuz; olsa olsa o kadar
olur.
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Bu mes’ele tizerinde durmak gerek; ¢iinkii 6yle boyle bir mes’ele degil.
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