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I
Tiirkiye Nereye Gotiiriilityor?

Hiikimet’in aylardan beri kamuoyunu hazirlamaya ¢alistig1 ve son birka¢ haftadir da
biiylik bir heyecanla sunmaya bagladigi “Kiirt A¢ilimi1” ¢ok biiyiik kaygilara, iilkemizin
ve milletimizin gelecegi hakkinda c¢ok ciddi endiselere yol agmaga baslamis
bulunmaktadir.

Bu kaygi ve endiselerin, 6zet olarak, su kaynaklardan beslendigini syleyebiliriz:

1: Hikimet’in, heniliz bugiine kadar, yazili ve gorsel yandas medya(si)nin da
goriilmemis bir propaganda giicii ile destek verdigi bu “azametli proje”nin mahiyeti
hakkinda birtakim kapali ifadeler disinda el ile tutulur ve iimit verici higbir sey
aciklamamig olmasi bu endiseleri artiran en biiylik amil olmaktadir.

Gergekten de, nedir her giin, “bu firsat1 kagirmamaliy1z” diye, Tiirkiye’yi selamete
cikaracagl propagandasi yapilan, su “Kiirt Ac¢ilimi” ve tam olarak ne anlama
gelmektedir?

Ne yazik ki, heniiz bu kadar 6nem atfedilen bu konuda aydinlanmis birseyler
goriilmiis degildir; hatta bilakis tam aksine: Su adna kadar hemen her sey mechullerin
tirpertici karanligina gémiilii bulunuyor.

2: Ancak, bugiine kadar, asil mahiyeti tam olarak acik bir yiizle topluma sunulmayan
bu projenin Onceki safhalari ve proje mimarlarinin cemaziyelevvelleri géz Oniine
alindiginda, propaganda edilenin aksine, Tiirkiye’yi selamete c¢ikarmak bir yana,
gelecegimizi karartacagi yoOniinde limitsiz beklentiler —dogmaktadir. Nitekim, bu
konuda, Hiikkimet yandasi basin-yayin organlarinin, kose yazarlarinin kamuoyunu
1sindirmaga calisti§i ana fikrin, veremi géstererek sitmaya razi etmek misali, Tiirk
kamuoyunu “terér”ii ve “akan kan”i gostererek, federasyonlastirilmaya razi etmek
olarak Ozetlenebilecegi izlenimi giin gectik¢e kuvvet kazanmaktadir.

3. Bu karanlik fikrin olusmasindaki en biiyiik amillerden birisi de, hi¢ siiphesiz,
ileriki sayfalarda daha detayli olarak agiklayacagimiz gibi, DTP’lilerin ve PKK
sOzciilerinin, Hiikkiimet’in bu tavirlarindan cesaretlendigi ¢ok acik¢a belli olan, giin
gectikce, daha da pervasizlasan kaba meydan okumalaridir.

Iste bu noktada sorumuz su olmaktadir:

Tiirkiye nereye gotiiriilityor?



.1
Tiirkiye hi¢ de iyi bir yere dogru gotiiriilmiiyor.

Gergekten de, Tiirkiye hi¢ de iyi bir yere dogru gitmiyor/gdtiiriilmiiyor.

Bir kere ve herseyden once, “terér bitsin ve akan kan dursun” sloganiyla yola
¢ikmanin, kamuoyuna yonelik propagandanin bu slogan iizerine oturtulmanin, bir tiir
psikolojik ¢okiis oldugu gozlenmektedir ki onun da 6zeti sudur: Tiirkiye Devleti,
200.000 kisilik emniyet giicline, 700.000 personeli, binlerce tanki, topu, ucagi,
helikopteri ve tecriibeli subay /astsubay kadrosu ve iyi egitimli askerleri ile diinyanin
besinci ordusu olan silahli kuvvetlerine ragmen, bir terdr orgiitiiniin karsisinda pes etme
noktasina gelmis, daglarda dolasan birkacbin militan1 “kili¢ ¢eken kiligla diistiriiliir”
atasozii uyarinca kilicla diisiremedigi i¢in simdi onunla masaya oturmaya
calismaktadir.

Gergek bu mudur?

Tirkiye bu kadarcik midir?

Hayr!

Elbette hayir!

Tiirkiye bu kadarcik degildir, sadece kotii yonetilmektedir, hem de ¢ok kotii; hepsi
bundan ibarettir.

LII
Hiikiimet gercekte ne yapiyor ve nerede hata yapiyor?

Cok kisaca ozetleyelim;
Hata en basindan beri yapilmakta ve giin gectik¢e daha daha biiytitiilmektedir.
Soyle ki;

LI
Tiirkiye bir “Etnik Harman” m1?

Sayin Erdogan, basbakanliginin baslangicindan beri, sik-sik, “mozaik¢i” sézde
aydinlarin jargonlarmi kullanarak, Tirkiye Cumhuriyeti Bagbakanligi makaminda
bulunmak ile bagdastirilamaz bir sekilde, Tiirkiye’nin bir “etnik harman” oldugu
vurgusunu sik-sik tekrarlaylp durmustur. Nitekim, Sayin Erdogan, daha heniiz
Basbakanliginin altinc1 ayinda, Tiirkiye’de otuzalti kadar etnik grubun varligmni
giindeme getirmisti. Bizzat Bagbakan’in kendisinin de siyaseten catistiginda acik¢a ve
cok sert bir sekilde hedef almaktan cekinmedigi, ama simdi sarmas-dolag oldugu
“malum” medyanin sik-sik bahse konu ettigi bu etnik gruplar, sahici sosyolog mu
istihbarat¢t m1 oldugu bilinmeyen Peter Alford Andrews’in 1989 tarihli Ethnic Groups
in the Republic of Turkey (Tirkiye Cumhuriyeti’nde Etnik Gruplar) adli ve bu sayiy1
50’ye ¢ikardigi kitabinda s6z konusu ettigi ve agagida tam listesini verdigimiz sagliksiz,
s1g bilgilere dayanmaktadir:



1) Siinni Tiirkler 2) Alevi Tiirkler 3) Siinni Yoriik Tirkler 4) Alevi Yoriik Tiirkler 5)
Stinni Tiirkmenler 6) Alevi Tiirkmenler 7) Alevi Tahtacilar (Tiirkmen) 8) Alevi
Abdallar (Tirkmen) 9) Sii Azeri Tiirkler 10) Karapapak Azeri Tiirkler 11) Uygurlar 12)
Kirgizlar 13) Kazaklar 14) Ozbekler 15) Ozbek Tatarlar1 16) Kirim Tatarlar1 17) Nogay
Tatarlar1 18) Balkarlar (Tiirk) 19) Kumuklar (Tiirk) 20) Bulgaristan gé¢cmenleri 21)
Diger Balkan iilkelerinden gelen go¢menler 22) Dagistan gégmenleri 23) Sudanlilar 24)
Estonyalilar 25) Siinni Kiirtler 26) Alevi Kiirtler 27) Yezidi Kiirtler 28) Siinni Zazalar
29) Alevi Zazalar 30) Ossetler 31) Ermeniler 32) Hemsinliler 33) Arnavutlar 34) Kuban
Kazaklar1 35) Ruslar (Melokanlar) 36) Polonezler 37) Cingeneler 38) Hiristiyan Rumlar
39) Rumca konusan Miisliimanlar (Tiirkler) 40) Almanlar 41) Siinni Araplar 42) Alevi
Nuseyri Araplar 43) Hiristiyan Araplar 44) Yahudiler 45) Siiryaniler 46) Keldaniler 47)
Cerkesler 48) Cegen ve Inguslar 49) Giirciiler 50) Lazlar.

Simdi bu listedeki sahteliklere ve yanlis yonlendirmelere bir géz atalim:

1: Ilk 20 grubu olusturan “etnisiteler’in hepsi de Tiirktiir. Bilimden hi¢ nasip
alamadig1 belli olan Andrews, Siinni Tiirkler’i, Alevi Tiirkler’i, Siinni Yorik
Tirkler’i, Alevi Yoriikk Tirkler’i, Stinni Tirkmenler’i, Alevi Tirkmenler’i, Alevi
Tahtact Tirkmenler’i, Alevi Abdal Tirkmenler’i, Sii Azeri Tiirkler’i, Karapapak
Azeri Tiirkler’i, Uygur Tiirkleri’ni, Kirgiz Tiirkleri’ni, Kazak Tiirkleri’ni, Ozbek
Tiirkleri’ni, Ozbek Tatar Tiirkleri’ni, Kirim Tatar Tiirkleri’'ni, Nogay Tatar
Tiirkleri’ni, Balkar Tiirkleri'ni, Kumuk Tiirkleri'ni ayr1 ayr etnisite yaparak
“Tilirk”ii buharlastirmis, buna ezici ¢ogunlugu da yine Tiirk olan Bulgaristan
gocmenlerini dahil etmekten haya duymamustir.

2. Ayrica, “Rumca konusan Miisliimanlar” dedigi Dogu Karadeniz’li Tiirkleri de
ayri bir etnik grup olarak kayda gecrimistir.

3. Siinni Kiirtler, Alevi Kiirtler, Yezidi Kiirtler’in de hepsi ayr1 ayr1 birer etnisite
olarak kabul edilmistir.

4. Keza, Arap asilli yurttaglarimiz da, etnik grup sayisini abartmak gayesiyle, Siinni
Araplar, Alevi Nuseyri Araplar ve Hiristiyan Araplar olarak ii¢ ayr1 kisma taksim
edilmistir.

5. Sayilar birkag¢ bini bulan veya bulmayan Almanlar, daha da az olan Ossetler,
Polenezler ve Ruslar, sayilari en fazla birka¢ onbin olan Cegenler ve Inguslar, ve
ayrica, sayilart en fazla birka¢ ylizbini bulan Lazlar da bu listeye eklenerek,
Tiirkiye, tam bir etnik mozayike doniistliriilmiistiir.

Iste, Saym Basbakan’in fikren beslendigi sézde aydinlarm bas bilgi kaynag sézde
biiylik etnolog Bay Andrews’in komik “bilimsel” (?) listesi.

Halbuki, bu konudaki en giivenilir eserlerden olan, Raymond G. Gordon, Jr.’un
editorliigiinde yayinlanan, diinyadaki 6.912 dilin iilke-iilke listesinin verildigi 1272
sayfalik Etnolog: Diinya Dilleri isimli kitabin “Tirkiye’nin Dilleri” (Languages of
Turkey) baglikli boliimiinde ise vaziyet soyledir:

Tiirkge konusanlar, 1987 sayiminda toplam 46,278,000 kisi olan niifiisun %90’ 11
olusturmaktadir. Kitapta “Kurmanji” (Kirmangi) olarak zikredilen — ki dogrusu da
budur — Kiirt¢ce’yi konusanlara gelince: 1980°de toplam 6.500.00 kisi; bunlarin ise



sadece 3.950.000’1 (%60) Kiirt¢e’yi (Kirmangi’yi) “birinci dil” olarak kullantyor, geriye
kalan ve %40°’lik dilimi olusturan 2.050.000 kisinin ise birinci dili Tiirkge.

Buna gore, yine soralim:

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani’na bu gibi davraniglar yakisiyor mu ve bu sartlar
altinda Sayin Bagbakan’in mahiyetini ildhi sir gibi kamouyundan gizledigi “Kiirt
Acilim1” giiven verebilir mi?

LIV

Sayin Bagsbakan Ermenilere ve Ermenicilere koz vererek ne yapmak istemis
olabilir?

Yine Sayin Bagbakan’in, Tiirkiye'nin, icerideki ajan kilikli sdzde aydinlar
giruhunun da sonsuz katkilariyla, dort bir yandan tazyik altina alinarak iizerine
yapistiritlmak istenen Ermeni Soykirimi sahtekarligi riizgarlarinin sert estigi, “oziirli
aydinlar”in “6ziir dileme” terorii estirdigi cok yakin bir zamanda, bu yilin Mayis ayinda,
sunlar1 soylemis oldugunu her halde kimseler unutmus olamaz:

“Yillarca bu iilkede bir seyler yapildi. Farkh etnik kimlikte olanlar
iilkemizden kovuldu. Acaba kazandik mi? Akli selimle bunlar
diisiiniilmedi. Bu aslinda fasizan bir yaklasimin neticesiydi. Bu hatalara
zaman igerisinde, zaman zaman biz de diistiik. Ama akli selimle diisiiniince
‘suralarda ne gibi yanliglar yaptik’ diye soyle bir basimizi iki elimizin
arasinda aldigimizda hakikaten ne yanliglar yapmisiz diyorsunuz.”

Hig¢ diistinmek dahi istemiyoruz elbette, ama yoksa Saym Bagbakan, istemeden de
olsa, Ermeni Soykirimi, Miibadele ve 6-7 Eyliil gibi konularda Tiirk kamuoyunu
hazirlama antrenmanlari m1 yapiyor diye akillara da gelmiyor degil. Olabilir mi boyle
bir sey? Riiyada gormek bile inme indirir insana!

Tabii ki biz bunu miimkiin gérmiiyoruz, gérmek de istemiyoruz, ama yine de ister
istemez sormak gerekiyor:

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani’na bu gibi davraniglar yakisiyor mu ve bu sartlar
altinda Sayin Basbakan’in mahiyetini hali sir gibi kamouyundan gizledigi “Kiirt
Acilim1” sizlere gliven veriyor mu?

LV

Sayin Bagbakan daha ii¢ ay evveline kadar DTP’yi PKK ile 6zdes sayiyordu;
lakin...

Basgbakan Saymn Erdogan’in, bundan yaklasik tighuguk yil kadar evvel, 2006 nin
Nisan ayinda, Genelkurmay Baskan1 Orgeneral Hilmi Ozk&k {in, terdriin kiiresel 6lgekte
taniminin yapilmasina iligkin yaklagimindan hareketle Tiirkiye i¢in ‘terériin tanimi
yapilmali’ diyen DTP Esbaskant Ahmet Tiirk’i elestirirken, “Elde silahla dolasmaya
gerek yok. Silahsiz gelirsin, masada her seyini konusursun” demis oldugunu da her
halde unutmus olamayiz. Imdi, burada ilk anda bir giiven duygusu sariyor olsa da
hemen akabinde yine aymi rahatsizligi inceden inceye hissetmemek kabil olmuyor:



“Silahsiz gelirsin, masada her seyini konusursun” demenin daha anlasilir bir dille
ifadesi, “silali birak masaya gel” demekten bagkasi midir? Yine elbette Saymn
Basbakan’in bdyle birseyi kastettigini sdylemek istiyor degiliz; nitekim, daha sonra,
kendisinden, bu s6zlerini tavzih etmelerini isteyenlere vermis oldugu cevaptaki “Higbir
vere evirip ¢evirmesinler. Bunlara kalkip kilif uydurmaya gayret etmesinler. Bizim
al¢aklarla, canilerle, hainlerle oturup konusacak meselemiz yoktur. Cok net
soyliiyorum. PKK teror orgiitii ile Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti'nin masaya oturmasi
so0z konusu olamaz. Kimse bunu evirip c¢evirip bir yerlere ¢ekmesin. Tiirkiye
Cumhuriyeti Basbakani olarak da Tayyip Erdogan hi¢bir zaman béyle bir mesaj
vermez. Benim mesajim, PKK terér orgiitiiniin silahli eylemcileri ve silahli teréristlerini
terorist olarak ilan etmeyen, onlarla bagint koparmayanlara yoneliktir.” ifadeleri de
yiireklere su serpiyor; serpiyor ama, yine de Saymn Bagbakan’in bu gibi konusmalarinin
belli bir risk tasidigi da inkar edilemez.

Soyle ki: Aslinda, Saym Bagbakan, “onlarla bagin1 koparmayanlar” derken, dolayl
olarak, DTP’lilerin PKK ile bagini1 da kabul etmis olmaktadir.

Oyle ise, bu takdirde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Basbakani olarak, ni¢in, Tiirkiye’ye
kars1 yirmibes yildir silahli isyanda bulunan, sivil, asker, her kesimden onbinlerce cani
katleden, ormanlarimizi yakan ve iilkemize 0l¢iilemez boyutlarda agir mali kayiplar
verdiren PPK teror orgiitii ile fiilen bagi bulundugunu dile getirdigi DTP’ nin, isbu yasal
goriinlislin atindaki yasadisiligini agikca ortaya koyarak hukuki siire¢leri baglatmadigini
sordugumuzda yine ayni zehir soru kasrimiza c¢ikmaktadir: Tiirkiye Cumhuriyeti
Basbakani’na bu gibi davraniglar yakisiyor mu ve bu sartlar altinda Sayin Bagbakan’in
mahiyetini hali sir gibi gizledigi “Kiirt A¢ilimi”na ne kadar giiven duyulabilir?

Bu, gercekten de ¢ok ciddi ve ¢ok agir bir soru; zira, asagida biraz mufassal olarak
gbrecegimiz gibl, Saym Basbakan, diin bu gibi sdzleri sarfettigi DTP hakkinda, DTP hig
ama hig¢ ¢izgisini degistirmeyip hattd bilakis daha da radikallestigi halde, “biz DTP’yi
PKK ile aym1 gérmiiyoruz” diyerek Onceleri kapilarini kapattigi DTP’yi, birden bire
“demokrasinin vazgecilmez unsuru” olarak nasil kabul ettigini hald izah edebilmis
degildir.

LVI
Yoksa, “Abdullah Ocalan” ve “15 Agustos Faktorii” mii?

Sayin Bagbakan’in biiyiik umutlar pompalayarak ortaya attigi “Kiirt A¢ilimi’nda
ciddi rahatsizliklara yolacan en can sikici gelismelerden birisi de, terorist elebasi
Abdullah Ocalan’m 15 Agustos tarihinde aciklayacagm bildirdigi “Yol Haritas1”
meselesidir.

Bir defa ve herseyden evvel, artik kaniksanan en kahredici hususlardan birisi,
mahkiim olmus bir terdristbasinin, hapishanesinden hald nasil olup da orgiitiinii
yonettigidir. Burasi nasil bir iilke oldu ey halkim? Bu hiikimet devrinde herseyin
Oylesine cilk1 ¢ikt1 ki, hi¢bir seyin ciddiyeti kalmadi: Hiyaneti tescillenmis bir cani
elebasinin normal bir siyasi parti lideri gibi kanli 6rgiitiinii nasil olup da yonetmeye
devam ettigini sormak kimsenin aklina gelmedigi gibi, aym sahsin, Hiikimet’e “yol
haritas1” tavsiyesinde bulunmasini da kimseler yadirgamaz oldu.

Degil ki bir devlet, bir agiret ciddiyeti ile dahi telifi miimkiin olmayan ikinci bir
husus da, Hiikkiimet kanadindan bugiine kadar heniiz, terdrist elebasinin “Yol Haritas1”



karsisinda, dik bir durusla, “o haddini bilmez de kim oluyormus” seklinde bir
aciklamanin hi¢ gel(e)memis olmasi; 0yle goriiniiyor ki, hi¢ de gelemeyecek!

Yoksa??

Yoksa, Hiiklimet, “Yol Haritas1”na hazirlik m1 yapiyor?

O zaman ayni soruyu sormayalim m1 yine:

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani’na ve O’nun basinda bulundugu Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikkiimeti’ne bu gibi davranislar yakistyor mu ve bu sartlar altinda Sayin
Bagbakan’in mahiyetini hali sir gibi kamouyundan gizledigi “Kiirt A¢ilimi”na giiven
duymaya devam edebilir miyiz?

11

“Kiirt Acihmi” Siirecindeki Tehlikeli Stratejik Hatalar

Simdi meselenin asil can damarina biraz daha yaklagalim ve su soruyu soralim:
“Kiirt Acilim1” terimi ne kadar saghkl, ne kadar dogrudur?

Hig de degil; tiimiiyle sakat. Ciinkii boyle bir terim, daha isin basinda, zimni olarak
tilkemizin boliinme siirecinin Hiikimet tarafindan pesinen kabul edilmis oldugunun
isaretini vermektedir. Zira, DTP ve onun Onceki sekilleri olan farkli adlardaki biitiin
siyasi partiler, aynen PKK gibi, etnik temelli bir siyasi miicAdele vermektedirler. Oyle
ki, bu partiler ve sahislar i¢in Tiirkiye’nin diger biitiin problemlerinin hi¢bir kiymeti
bulunmamaktadir; varsa etnik siyaset, yoksa etnik siyaset.

Imdi bu vaziyette, Hiikiimet’in, seklen dahi olsa gizlemeye liizum gérmeyecek kadar
Tiirk kamuoyunu cidiye almadigini ortaya korcasina, agik¢a “Kiirt” ismi ile bir agilim
projesini ortaya atmasi, bilerek veya bilmeyerek, etnik temelli bir siyasi miicadeleyi
kabul etmesi demek, bu sakatligi i¢ine sindirmesi, hatta belki de benimsemesi demektir;
dogrusu, Tiirkiye’yi bir etnik harman olarak goéren kisilerden hi¢ de beklenmeyecek
seyler degil bunlar.

Imdi bu proje, bir kere ismi ile sabikali; zira, daha agikgasi, boyler bir proje, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Kiirt asilli vatandaglarinin 6ncelikle ve sadece “vatandas” kimlikleri ile
degil, etnik kimlikleri ile orgiitlenmelerinin mesrilastirilmasi: demektir ve bu da bal gibi
boliictiliiktiir; baska hicbir sey degil.

Clinkii:

1: Bu takdirde, yani Kiirtler “Kiirt” olarak orgiitlendikleri takdirde, Tiirkler de
“Tlirk” olarak orgiitleneceklerdir, hatta belki de orgiitlenmeleri gerekecektir ve
boylece, lilkemizde siyasi orgiitlenmeler, yalnizca Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olma
temelinden saparak, Tirk-Kiirt seklinde etnik temele kaymis olacaktir ve herhalde
PKK’nin istedigi de bundan baskasi degildir. O zaman gelsin “Tiirk Partileri”, gelsin
“Kiirt Partileri”; ne ala, degil mi? Boylelikle, Tiirkiye’de ortak payda diye birsey
kalmayacak ve.. herhalde, “Tiirk Bolgeleri” ve “Kiirt Bolgeleri” de olusacak; arkasindan
gelsin..

2. Halbuki, bir iilkenin vatandaslarimin “vatandas” kimligi haricinde bir baska

AAAAA

“farkl1 halklar” yaratmak demektir ki bunun sonucu da kacinilmaz olarak “farkli siydsi



talepler” olacaktir haliyle ve en nihayetinde, bu farkli kimliklere, sayin Bagbakan’in
buyurmus oldugu “diger” etnik kokenler de girince, Tiirkiye, diinya siyaset
literatiirinde, “otonomiler devleti” veya “bolgeli devlet” olarak gecen, iiniter yapisi
tamamen dagilmis, hicbir bakimdan biitiinliigi tamamiyle dagilmis ve her adiminda
daha fazla dagilmaya dogru giden, Ispanya gibi bir iilkeye déniisecektir ki bu da
PKK’nin istedigi birseydir zaten; velev kansiz, velev kanli, bunlar da endiseleri
bliyiitmektedir, zira bu is karakolda biter, yani, gelsin Yugoslavya Modeli.

3. Is isten gecmeden, vurgu ile ve 1srar ederek belirtmekte fayda gormekteyiz ki,
takip edilen bu yol, hayirli bir yol degildir. Zira, iiniter bir devlette, o {ilkenin
vatandaslarinin “vatandas” kimligi disinda bagska higbir kimlikle siyaset arenasina
girmeleri kabtl edilebilir olamaz; ne bir etnik birim, ne dinl veya sekiiler cemaat, ne
mezhep, ne asiret ve ne de baska birsey. Hicbir siyasi parti ve higbir milletvekili hi¢bir
agireti, hi¢cbir dini veya sekiiler cemaati, higbir mezhebi temsil edemez, aksi halde
buradan “politik feodallesme” ¢ikar ve iilke biitiinliigiinii kaybeder, ¢atallasir ve dahi
bir Tiirk atasézlinde dendigi gibi, ¢catal kazik yere girmez; yani, iilkenin biitliinliigliniin
kaybolmasiyla gelecegi de kaybolur.

O halde, yine soralim:
Sahi, Sayin Bagbakan’in plani nedir?
Kimse tam olarak bilmiyor, ama tavri da hi¢ giiven vermiyor.

4. Evet: Gliven vermiyor, ¢iinkii, Sayin Basbakan’in, 2007°nin Temmuz’unda,
Nigde’de yaptig1 bir konusmasinda, DTP’lileri kastederek sdylemis oldugu asagidaki
bes ciimleden olusan yiiksek orandaki riskli ifadeler hala rahatsizlik yaratmaga devam
ediyor:

“Terore 1984 yilindan beri ciddi bedeller 6dedik. Cok sayida vatandasimizi kaybettik.
Derdiniz 6zgiirliikse gelir demokratik sistem i¢inde Meclis’te yaparsiniz. Kiirt kokenli
vatandaglarimin temsilcisi PKK terér oOrgiitii olamaz. Sehit kanlartyla sulanmis bu
topraklardaki asalet ve vakarimizi kimse zedeleyemeyecektir.”

“Ne var bu sozlerde” denebilir; denmemelidir, ¢iinkii, hersey bir yana, son climle
cok tehlikeli gelismeleri isaret ediyor: “Kiirt kokenli vatandaslarimin temsilcisi PKK
teror orgiitii olamaz.”

PKK hi¢ kimsenin temsilcisi olamaz, ama, DTP de olamaz, bir baskas1 da; ciinkii,
bir kere daha ve vurgu ile belirtelim ki, her siyasi parti biitlin lilkenin ve biitiin milletin
partisidir, velev ki farkli se¢gmen tabani olsa dahi — ki olmas1 da normal ve tabiidir; keza
her milletvekili de esas olarak “milletin vekili”dir, sadece belirli bir bolgedeki
se¢cmenler tarafindan se¢ilmis olsa da, sddece ve yalniz ve miinhasiran ne o bdlgenin ve
ne de o segmenin temsilcisidir.

Imdi, burada bahse mevzi ettigimiz “belirli bir segmen kitlesi”, kendisini, iilkenin
“diger” kisimlart ile ve “diger” insanlar1 ile yabancilagmis goren, yolu onlarla kesisen
farkli siyasi talepleri olan “siyasi halk” olmadigi gibi, “belirli bir bolge” de, bu
ayrigmig ve farklilasmis siyasi cemaatin miinhasiran kendisine ait gordigi, “iilke i¢cinde
baska bir iilke” addettigi bir toprak degildir. Ne var ki, belirli bir siyasi partinin belirli
bir etnik kitle adina siyasi arenaya girmesine rizd gosterildigi takdirde biitiin bu



saydiklarimizin tamami da ard1 sira kendiliginden gelecektir ve o takdirde boyle bir sivil
siyasi parti ile, bu gayeye yonelik olarak sildha sarilan bir orgiit arasindaki fark da,
metod farkindan bagkasi olmayacaktir; bugiline kadar oldugu ve bugiin de olmaya
devam ettigi gibi, ve dahi, DTP’nin biitiin yetkililerinin de hi¢ ¢ekinmeden bagira bagira
ilan ettigi gibi. .

Bu vaziyete gore: Sayin Bagbakan bu iilkenin Kiirt vatandaslarinin, kendilerini artik
ayrismis ve farklilasmis bir “halk”, bir “siyasi halk”, bagka gelecek tasavvurlar1 olan,
kendi kaderini kendisi tayin etmeye kararli bir siyasi topluluk olarak gordiiklerini ve
ayrismis ve farklilasmis siyasi taleplerini kabil ediyor ve “PKK bu ayrismis ve
farklilagmis kitlenin temsilcisi olamayacagina” gore, O’nun yerine bu ayrigmis ve
farklilagmis kitlenin temsilcisi olarak saydigi isbu “sivil orgiit”’e, bu mes’eleyi Meclis’in
catisi altinda silahsiz halletmeyi teklif ediyor demektir.

Bu ise, yine yukarida sdylemis oldugumuzdan baskasi olmuyor maaalesef:

“Silah1 birak, masaya gel”.

Eger sayin Bagbakan aynen bunu demek istiyorsa, o zaman hangi iilkenin basbakani
sifatiyla bu sozleri sarf ettigini ¢ok tutarlt bir sekilde acgiklamasi, degilse, o takdirde
ustiliine de uslibuna da daha dikkat etmesi gerekir. Biz Oyle bir niyeti olmadigim
diistiniiyoruz, diistinmek istiyoruz; ama yine de ayni soruyu sormadan edemiyoruz:

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani’na ve O’nun basinda bulundugu Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikkiimeti’ne bu gibi davranislar yakistyor mu ve bu sartlar altinda Sayin
Bagbakan’in mahiyetini hali sir gibi kamouyundan gizledigi “Kiirt A¢ilimi”na giiven
duymaya devam edebilir miyiz?

Dogrusu biz duyamiyoruz; ¢iinkii Sayin Bagbakan affedilemez strateji hatalar1 yapti
ve yapmaya da devam ediyor ve de bilinmelidir ki, stratejide yapilan hatalar ise taktik
manevralarla telafi edilemez.

I

Sayin Basbakan ve Hiikiimet, Tiirkiye’nin Kontroliinii Kaybediyor

LI
Kiirtgiiliikk A¢cikca Meydan Okuyor

Isin dogrusu su ki, Tiirkiye artik kontrolden ¢ikma smirina gelmis bulunmaktadir.
Sayin Bagbakan ve hiikiimeti, bugiine kadar bu meselede takip etmis olduklar1 saglam
bir felsefi altyapidan mahrum, istikrarsiz, sallantili, boliiciiliigii cesaretlendiren
politikalar1 ile inisyatifi elinden kagirmig bulunmaktadir.

Yukarida bahsettigimiz, devlet ciddiyeti ile bagdastirilmasi miimkiin olmayan,
terdristbagmnin Imrali’daki hiicresinden nasil olup da kanli 6rgiitiinii yonetmesine izin
verildiginin akil almaz bir gaflet oldugunu hatirlatarak, bu noktada, “boyle bir
ciddiyetsiz politikanin iilkeyi derleyip toparlamaya ve selamete ¢ikarmaya muvaffak
olabilecegine inaniyor musunuz” diye sordugumuzda, miifrit partizan olunmadigi
takdirde, “evet” cevabinin imkansiz olacagina dikkat cekmek isteriz.



Stiphesiz bu kontrol kaybinin baslangic1 Sayin Erdogan’in iktidarindan daha evvelce
baslamist1 ve ticbucuk yillik tighagli DSP-MHP-ANAP Koaliyon Hiikiimet zamaninda,
Abdullah  Ocalan’in  kesinlesmis idam cezasinin ayak siirilyerek miiebbede
doniistiiriilmesini ve avukatlari araciligiyla orgiitii ile temasa gegerek yeniden liderligini
korumaga muvaffak oldugu unutmus bulunmuyoruz elbette; unutmadik ama Sayin
Erdogan’in ardarda gelen hiiklimetleri bunun ¢ok Otesine gecti, adetd biitiin sinirlari
ortadan kaldirdi, iyiden iyiye yiiz-g6z olunmaya, ve siire¢ de, giin gectik¢e devlet onuru
ve ciddiyeti ile biisbiitiin bagdagmaz bir hal almaya; PKK’nin “yasal” (?) uzantist ve
TBMM’deki sozciisii olan DTP’nin yoneticileri ve milletvekilleri ve TBMM disinda da
belediye bagkanlar1 ve diger partililer, Hiikimet’in bu ciddiyetten uzak tavrindan cesaret
alarak git-gide daha pervasizlasmaya, git-gide gergek niyetlerini daha bir fiitursuzca
ortaya sermekten ve biitiin Tiirkiye’ye meydan okumaktan ¢ekinmez hale gelmeye
basladilar. Siiphesiz, El-Ittihad gazetesinde kaleme aldig1 “Irak’taki Amerikan Isgali
Kiirt Sorununu Diriltti” baglikli yazisinda, Abdiilvehhab Bedirhan’in dedigi dogrudur:
“ABD isgali Kiirt sorununu, bagimsiz bir Kiirt olusumunu yapilandirarak yeniden
ortaya ¢tkardl.” [Tiirkge ¢eviri: Radikal., 4 Kasim 2007]. Ancak, ne var ki, daha birkag
sene once Tiirk pasaportu ile dolagsan Barzani’nin boyuna posuna bakmadan, “Tiirkiye
Kiirdistan’a girerse burayt onlara mezar yapariz”, “Tiirklere bir kedi bile vermeyiz”
seklindeki meydan okuyan kabaliklar1 ve Tiirkiye i¢inde irredandist politikalar takip
etmeye baslamasi karsisinda Hiikimet’in ¢ekingen, cesaretsiz tavri, boliicii
Kiirtctiligin, “Irak’ta olan neden Tiirkiye’de de olmasin” diye daha yiireklenmesine
de yolagmis ve tirmana tirmana bugiine kadar gelinmistir.

Fakat, silirecin bu hale gelisinin doniim noktasi, 22 Temmuz 2007 sec¢imleri
olmustur. Nitekim, Kiirt¢li boliiciiliik, 22 Temmuz 2007 se¢imlerinden bu yana gegen
iki yi1l zarfinda, o vakte kadar gecen yirmiii¢ yilda aldigindan ¢ok daha fazla mesafe
almis, ¢cok daha ilerilere uzanmig bulunmaktadir.

Ancak, 29 Mart 2009 se¢imlerinden sonraki gelismeler daha da yiiksek boyutlara
vasil olmus bulunmaktadir, dyle ki artik is, goz gore-gore, alenen kaba meydan
okumalara ve hattd tehditlere dokiilmege bile varmis bulunuyor. Nitekim, bu son
se¢imlerin hemen akabinde, DTP Milletvekili Pervin Buldan,

“Biz Kiirdistan’inin sinirlarim 29 Mart secimlerimde cizdik. Biz bu yola bas
koyduk bas bir yana les bir yana. Biz canimizi bu halka adamisiz. Bu hiikiimetin
aklin1 basina toplamasi lazzim bu halkin taleplerini dinlemek zorunda Siz kabul
etseniz de etmeseniz de bu cografyada Kiirt’ler yasiyor ve bu cografyanin adi
Kiirdistan’dir. Bu giin bu halkin iradesi sayin Abdullah Ocalan’dir.”

seklinde pervasizca meydan okudugunda hicbir makam ve merciden ¢it ¢ikmads;
halbuki tagidig1 “milletvekili” sifatiyla TBMM’de ettigi yemine ihanet eden bu kisinin
tek bu tavri bile, DTP’nin kapatilmasi i¢in yeter de artardi bile, lakin, Hiikimet
tarafindan, sanki hi¢birsey olmamis gibi davranildi ve bu durum bugiin de aynen Oylece
devam edip gidiyor.

***
Hal ve gidis gercekten de ¢ok hahatsizlik veriyor ve tirmanarak vermeye de devam

ediyor; nitekim, Hiikimet’in aciz politikalar1 sonucunda ciiretlerini iyiden iyiden iyiye
artiran bir¢ok Kiirt¢ii tarafindan, zaman-zaman, “burasi sizin asli topraklarimz degil,



bizim; siz gelmeden once de biz burada vardik. Orta-Asya’dan gelip
topraklarimizi isgal ettiniz, bin senedir isgal altinda tutuyorsunuz; artik sira bize
gelmeli ve geldi de” dendigi vaki oldugu gibi, Dogu ve Glineydogu Anadolu’nun bazi
yerlerindeki Tiirklere “artik bu topraklar: terkedin” seklinde tazyiklerde ve tehditlerde
bulunulmaya baslanildigi da isitilmektedir.

Burada, Hiikiimet’in acizliginin ne gibi vahim gelismelere yol agmaya basladigini
bir kere daha gormekteyiz. Soyle ki; elbette islerin bu noktaya gelmesini hi¢ ama hig
istemeyiz, bizler, neticede ayni vatan topragini bin yildir paylasan, ayn1 kibleye donen,
miisterek aileler kurmakta bir beis gormeyecek kadar yakinlik hissetmis ve PKK’nin
biitiin tahriklerine mukabil toplum tabaninda bir catismaya girmemis, bu miibarek
topraklarin Tiirk ve Kiirt asilli yurttaslarty1z ve yine de herseye ragmen boyle bir kaba
ve pervasiz meydan okumanin, yurttaglarimiz, mesai ve asker arkadaglarimiz, hisim ve
akrabalarimiz, komsularimiz olan Kiirt asilli “kardeslerimiz” arasinda ciddi taraftar
bulacagim diistinmiiyoruz, diisiinmek de istemiyoruz bile; ne var ki, meydan okumaya
da, yeri geldiginde, daha iist perdeden meydan okuma ile ve herseyi goze alarak cevap
vermekten de ¢cekinmeyerek, kerhen de olsa, su cevaplari verebilecegimizin bilinmesini
de zaruret addederiz:

1. Biz Tiirkler, bu topraklan Kiirtlerden veya bir baskasindan degil, Dogu
Roma Imparatorlugu’ndan bilek giicii ile aldik ve muhtesem Malazgirt’ten
kisa bir miiddet sonra, Hach seferleri ile birlikte de biitiin diinyaya “Tiirkiye”
olarak tamittik. Bu miibarek topraklar, bin yildir, dost diisman herkes
tarafindan bu adla taniir: Tiirkiye! Ve bilinmelidir ki, bundan sonra da yine
bu adla amlacaktir ilelebed: Tiirkiye!

2. Bu topraklar, yani Biz Tiirkler’in anammmizin ak siitii gibi “helal vatanimiz”
Tiirkiye’yi elimizden almak isteyenler cok oldu; her defasinda faturasini
sonuna kadar ddedik ve buralar1 bizden koparmak isteyenleri bu topraklara
gomdiik.

3. Binaenaleyh, hi¢ ama hi¢ kimsenin, bir kere daha, bdyle bir ¢ilginhg:
tecriibe etmemesini tavsiye ederiz.

Tabiatiyle, meydan okumalar her zaman bdylece kaba bir sekilde olmuyor; daha
sofistike, ama daha etkili ve daha zekice olanlar1 da var ve onlar1 da “Kiirt elitleri”
yapiyor, ODTU’den Mesut Yegen gibi [“Kiirt Meselesi: Niye Var?”., Radikal 2., 14
Haziran 2009]

Kiirt meselesi, Kiirt yurttaslarin kahir ekseriyetinin Cumhuriyetin ulus fikrine itiraz
ediyor olmasindan baska bir sey degil. Malum, bu itiraz bugiiniin isi de degil.
Neredeyse yiiz senedir Kirtler itiraz ediyorlar maruz birakildiklart ulusal
cerceveye; bildikleri, kullanabildikleri biitiin yollarla hem de. Bugiinii farkli kilansa
su: Kiirtlerin ulusal gergeveye itirazi, ulusal ¢ergevenin yenilenmesi i¢in yaptiklari
cagri artik segmen davraniginda bile hemen goze garpacak ve dahasi Cumhuriyeti
stirekli bir istikrarsizlik durumuyla bagbasa birakacak denli acik ve kuvvetli.
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Simdi soru su: Sozii edilen ulusal ¢ergeveye Anadolu’da meskun ‘hemen herkes’
davet edilmisken niye ve nasil oldu da bir tek Kiirtler bu davete icabet etmedi,
etmiyor? Biraz ironik bigimde soracak olursak: Bu ne ciiret? Kiirtler, kimselerin
hayir demedigi ulusal ¢ergeveye itiraz edecek ciireti nereden buluyor?

Dogruya dogru: Kurucu mottosu “vatandas Tiirk¢e konus[acak]” olmus olan ulusal
gerceveye sadece Kiirtler davet edilmedi. Ulus-devlet kurulurken, tlke,
gayrimiislim sakinlerinin Ermeni olanlarindan ‘tehcir’, Rum olanlarindan da
miibadele yoluyla ‘arindirilmis’ olmakla beraber, halen hatir1 sayilir miktarda
Tiirk¢e konugmayana yurtluk ediyordu. Memleketin 13 milyonluk niifusunun 1
milyon 184 bin 446°s1 Kiirtce, 134 bin 272’si Arapga, 95 bin 801’1 Cerkezce, 119
bin 822’si Rumca ve 64 bin 745’1 Ermenice konusuyordu. Lakin, Tiirkce
konugmayan bu ahali behemehal Tiirklige, Tiirk¢ce konusmaya davet edildi; ama
toptan degil. Lozan antlagmasiyla ulusal-dini kimliklerini devam ettirme hakkiyla
donanmis gayrimiislimlere, 6zellikle de Rum ve Ermeni yurttaglara “Tiirkliige dahil
olmasaniz da olur, hatta olmasaniz daha iyi olur ama ulusal-dini kimliginizle
g6zonlinde bulunmayin” dendi. Lozan’la edindikleri farkli kalma hakkinin bedelini
gbzonlinde bulunmamak ve ayrimciliga maruz kalmakla 6dedi Rum ve Ermeni
yurttaglar. Kanun-i Esasi Tiirkleri (sozde Tiirkler?) olarak kodladigi Rum ve
Ermenileri  Tirkliiglin, wulusun ¢eperine yerlestiren Cumhuriyet, Tiirkge
konusmayan ahalinin geri kalanina agik ve net bir celp ¢ikardr: Tiirklesin! Allahlar
var, onlar da bu celbe icabet etti, Tiirklestiler.

Kiirtler hari¢. Geride kalan yiizy1l gosteriyor ki, yurttaglarmm biiyiik ¢ogunlugu, ama
zorla ama yolla, kendilerine yakistirilan ulusal-gerceveye riza gosterdi ve fakat
Kiirtler, daha dogrusu, Kiirtlerin mithim bir kismi buna razi olmadi. Meskun
oldugumuz mekan ve mensup oldugumuz cemaat, memleketin gayrimiislim
sakinlerini ‘géndermek’, Tiirk-olmayan Miisliiman sakinlerini de Tiirklestirmek
vasitastyla ulusallastirilirken Kiirtler ‘oyunbozanlik’ etti.

vl

Kiirtler, mezkur ulusal ¢ergeveye itiraz edebilecek denli giiglii bir bizlik duygusuna
sahip. Bu giiclii bizlik duygusunu da baska higbir seye degil tarihe, yakin ve uzak
olaniyla tarihe bor¢lular. Yani, Kiirtleri bunca giiglii bir bizlik duygusuyla donatip,
kendilerine Onerilen ulusal cergeveye itiraz edebilecek denli cliretkar kilan
Kiirtlerin cengaverlikleri gibi tarih-dis1 sebepler ya da Ruslarin ya da ingilizlerin
(simdi de ABD’lilerin) tezgahladigi uluslararasi komplolar degil, ‘maddenin tarihi’
oldu.

.

Ama sanirim Kiirtleri cliretkar ve iilkenin diger Miisliiman gruplarindan farkli kilan
en onemli ozellikleri epey bir niifus olusturmalar1 ve belli bir havalide meskun
olmalartydi. Cumhuriyetin ilk niifus saymmindan beri, Kiirtlerin toplam niifus
igindeki hacminin yiizde 15 civarinda oldugunu biliyoruz. Ustelik Firat’in
dogusundaki illerin pek ¢ogunda bu oran yiizde 50’leri epey asiyor. Bu halleri, yani
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belirli bir bolgede meskun biiyiik bir etnik topluluk olusturmalar1 Kiirtleri {ilkenin
diger Miisliman gruplarindan kokten farkli kildi. Kiirtleri giiclii bir bizlik
duygusuyla techiz edip, Tirklesmeye itiraz edebilme ciiretiyle donatan en miithim
ozellikleri bu, bir ulusal topluluk olusturmalari oldu.

Dogrusu, yazinin belirli bir seviyesi ve ciddiyeti var; ama, bu sofistike metnin i¢inde
de yine zimni bir meydan okuma bulunmaktadir ki o da su: Kiirtler Tiirklere boyun
egmedi, ciinkii onlar bir “ulusal topluluk”tur. Iste meselenin bam teli de burada:
Kiirtler bir ulusal topluluk ise, bir baska ulusal topluluk olan Tiirkler ile ayni
toprakta miisterek bir gelecekleri olamaz. Ni¢in mi? Sundan ki Mesut Yegen - bu
terimi tam bu manada kulland: ise — bilmek durumundadir ki, ulusal (milli) topluluk
demek, farkli ve farkliliginin bilincinde olan, kendi gelecegini kendisi tayin etmeye hak
sahibi ve muktedir bir siyasi birim demektir ve yine su da demektir ki, iki milli topluluk
ayn1 miisterek gelecek tasavvuruna sahip olamaz.

Hal boyle ise, Mesut Yegen’in bu tezinden su sonug ¢ikmaktadir:

Kiirt kendi yoluna, Tiirk kendi yoluna!

Viakia, Sayin Yegen’in bu yazisim1 bagladigi paragrafta, bir bakima “sonug”
mahiyetinde ©6ne siirdiigii “Ote yandan biitiin bu resmin bir de arka yiizii var elbette.
Biitiin itirazlarina karsin Kiirtlerin 80 senedir soz konusu ulusal cerceve icerisinde
kalmis olmalart ya da bugiin Kiirtlerin yariya yakininin AKP’ye oy vermesi de
gosteriyor ki Kiirtlerin Cumhuriyetce onerilen ulusal cergeveye itirazlari kategorik
degil. Malum, Kiirtlerin bir kismi bu cercevenin kokten bir bicimde yenilenmesini
isterken, biiyiik bir kismi, kismi bir revizyon talep ediyor,; bir kismininsa bu ¢ergeveyle
hi¢bir derdi yok. Kiirtlerin itirazindaki bu girift hal énemli bir seye isaret ediyor:
Kiirtlerle Cumhuriyet arasindaki iligki bir itiraz iliskisi oldugu kadar bir onay iligkisi
de. Ne var ki, itiraz onay aleyhine biiyiiyor, bunu da gormek lazim. Icinde
bulundugumuz ulusal-politik c¢erceve Kiirtlerin itirazint bir bicimde taniyacak
bicimde yenilenmezse korkarim bu itiraz biiyiimeye devam edecek.” seklindeki fikirleri
bir akademisyen olarak hayli {imit verici; ama yine de, ana fikir ¢ok kuvvetli: “I¢inde
bulundugumuz ulusal-politik cerceve Kiirtlerin itirazinmi1 “bir bicimde” tamyacak
bicimde yenilenmeli”...

....yoksa?

“Yoksa”s1 belli; agiklamaya gerek kaliyor mu?

Soru da bu zaten:

Icinde bulundugumuz ulusal-politik cerceve Kiirtlerin itirazzm “hangi
bicimde” tamyacak sekilde yenilenmeli?

Soru belli ve cevap da belli:

Kiirtlerin kimlikleri ve dilleri, yani o ¢ok kuvvetli “BIZLiK”leri, “anayasal
giivence” altina allnmah!

Bu ne demek oluyor?

Bu demek oluyor ki:

Yoksa olmaz! isler karisir!

Ve bu da su demek oluyor ki, meydan okumanin kabasi ile virtuozu arasindaki fark
nihai sathada kayboluyor ve ayni hususta birleserek su noktaya geliyor:.

Tiirkiye buraya kadar geldigi gibi bundan sonra da artik boyle gidemez.

*
%%
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Imdi, bu ¢ok zeki senaryoyu kisaca kritik edelim.

“Kiirtlerin kimliklerinin ve dillerinin, yani o ¢ok kuvvetli “BIZLIiK”lerinin,
“anayasal giivence” altina alinmasi ne demektir” diye soruldugunda, artik bu iilkede,
iyice saflar disinda, bu sorunun cevabini bilmeyen kalmadi:

Oncelikle, Tiirkiye’yi, “iki dilli, iki halkh” bir iilke olarak hukuken tescil ettirmek:
“Tiirk Dili ve Kiirt Dili” ve “Tiirk Halki ve Kiirt Halki”. Bunun i¢in de, Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’nda radikal bir tadilata gidilerek su mealde iki hilkkmiin konmasi
yeterli olacaktir — tabii, “simdilik™:

1: Tirkiye Cumhuriyeti, Tiirk ve Kiirt halklarindan olusmus bir devlettir.
2: Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin resmi dilleri Tiirk¢e ve Kiirt¢e’dir.

Sonra?
Sonrasi galip ihtimalle soyle:

3: Bu safhadan itibaren, artik “Tiirkiye”, “Tiirkiye” degildir; haberiniz olsun ve dahi
gecmis olsun! Zaten, hi¢ ama hig siipheniz olmasin, birglin — hem de dyle ¢ok uzun bir
giin degil - sira O’nun adina ve bayragina da gelecektir; buraya kadar getiren bu noktada
birakir mi1? Elbette birakmaz; birakirsa aptallik eder, halbuki adamlar cin gibi
magaallah! Ve dahi “Tiirkten nefret eden “Tiirkiye” isminden ve “Tiirk™{in bayragindan
bayragindan etmez mi? 11 ki eder!” Ama yine de “salanmu dilim dilim yemek”te fayda
var; ola ki Tiirkler uyanir da “neler oluyor, ya hi” deyiverirse, isler o zaman gergekten
kotiiye gider.

4: Bu safha, artik Tiirkiye’nin federasyonlagsmasi safhasi olacaktir. Muhtemelen
sert bir sekilde federatif sisteme gecis siddetli bir tepki dogurabilir; onun da c¢aresi var
azizler: Dilim-dilim, azar-azar, usul-usul, ceste-ceste. Bunun i¢in de, bu hiikiimetin ¢ok
sevdigi ama bir tiirlii ¢cikaaramadigi Yerel Yonetimler Kanunu kusursuz bir arag
olacaktir.

5: Sonrasi, artik “ulusal bir topluluk™ olan Kiirt kardeslerimizin arzu ve iradelerine
tabidir: Otonomi mi, tam bagimsizlik mi, tam bagimsizliktan sonra kurulacak Kuzey
Kiirdistan’in Giiney Kiirdistan ile birleserek — asagidaki haritada gosterilen - Biiyiik
Kiirdistan’in insa edilmesi mi?

~
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Buna Biz Tiirkler karisamayiz; cilinkii Kiirtler “ulusal bir topluluk”tur ve bu da
demektir ki kendi gelecegine kendisi karar verir.

Nas1l? lyi mi?

Yoksa giiliiyor musunuz?

Sakin giilmeyiniz!

Latin sairi Horatios un dedigini unutmayiniz:

Ne giilityorsunuz? Bu anlattigim, sizin hikayeniz!

Yoksa bir “kabus” mu diyorsunuz?
Evet, Oyle; ama miisebbibi ne DTP, ne PKK; dogrudan dogruya, milletten aldig1
vekaleti ¢igneyen Hiikimet ve basindaki Sayin Bagbakan.

Nigin derseniz, simdi de Tirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Saym Erdogan’in yere
gbge koymadigi “partnerler”ini biraz daha yakindan tanima firsatimiz olsun.

IILII.

Tiirkiye Cumhuriyeti Bashakam Sayin Erdogan ve DTP’li Partnerleri

Simdi bu noktada, az yukarida, Sayin Bagbakan’in, 2006’nin Nisan ayinda DTP
hakkinda s6ylemis oldugu su sozleri bir kere daha hatirlatalim, ¢ilinkii 1dzim olacak:

“Higbir yere evirip ¢evirmesinler. Bunlara kalkip kilif uydurmaya gayret
etmesinler. Bizim al¢aklarla, canilerle, hainlerle oturup konusacak meselemiz
yoktur. Cok net sdyliyorum. PKK terdr oOrgiitii ile Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiikiimeti’nin masaya oturmasi s6z konusu olamaz. Kimse bunu evirip gevirip bir
yerlere ¢ekmesin. Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakan1 olarak da Tayyip Erdogan higbir
zaman bdyle bir mesaj vermez. Benim mesajim, PKK teror orgiitiiniin silahh
eylemcileri ve silahl teroristlerini terorist olarak ilan etmeyen, onlarla bagim
koparmayanlara yoneliktir.”

Simdi de yine Sayin Basbakan’in, bu defa, {i¢ yil, ii¢ ay ve birka¢ giin sonra, 5
Agustos 2009 tarihinde, malim “Kiirt A¢ilimi” projesi dolayisiyla, yine ayni DTP
hakkinda s6ylemis oldugu su sézleri de sicagi sicagina hatirlatalim, ¢linkli o da 1azim
olacak:

Meclis’te sorulart yanitlayan Bagbakan Erdogan, “Bir genel baskan olarak, genel
baskanlik odamda, DTP Genel Bagkan1 Ahmet Tiirk ile goriisecegim, aym

zamanda grup baskani olarak™ dedi.

Gazetecilerin onceki DTP randevu taleplerine neden yanit vermedigini sormasi
iizerine sinirlenen Erdogan, “Hedefleri saptirtyorsunuz. Diiriist ve samimi olun. 10
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sehidimin oldugu bir giinde DTP’ye cevap veremezdim. Konuyu saptirmayin. Bu
iilkede aynm1 zamanda siyaset yapiyoruz. Bizim de taleplerimiz var. Bu taleplere
kars1 da parlamento i¢inde bulunan siyasi partinin de gerekli olumlu yaklagimlar
gostermesi lazim. Ben, DTP’Yi PKK ile aym kefede degerlendirmiyorum,
degerlendirmek istemiyorum” dedi.

Bagbakan Erdogan yarin saat 12.00’de Meclis’teki makaminda DTP lideri Ahmet
Tiirk ile bir araya gelecek.

Ve simdi de su soruyu soralim: Ug yil, ii¢ ay ve birkag giin zarfinda, evvelce “PKK
teror orgiitiiniin silahli eylemcileri ve silahli teroristlerini terorist olarak ilan
etmeyen, onlarla bagint koparmayanlar” ve dolayisiyla da “alcaklar, caniler, hainler”
ile esdeger addettigi DTP cephesinde miisbet yonde ne gibi radikal degisiklikler oldu ki,
bu “sozde” partiyi “Ben, DTP’yi PKK ile aym kefede degerlendirmiyorum,
degerlendirmek istemiyorum” ifadeleriyle yiiceltme ve Tiirkiye Cumbhuriyeti
Basbakan sifatiyla, resmen muhatap alip gériismeye karar verme ihtiyact duydu?

Sahi; DTP cephesinde bu sekilde bir miisbet gelisme goreniniz oldu mu?

Bizim gorebildigimiz kadartyla yok, hi¢ yok; dylesine hi¢ yok ki, eskiyi aratacak
derecede ve kabalig1 ve pervasizligi yiikselen dozda meydan okumaya devam ediyorlar.

Biraz yukarida, 29 Mart 2009 sec¢imlerinin hemen akabinde, DTP’li Pervin
Buldan’in “Biz Kiirdistan’inin stmirlarini 29 Mart se¢imlerimde ¢izdik. Biz bu yola bas
koyduk bas bir yana les bir yana. Biz camimizi bu halka adamisiz. Bu hiikiimetin aklini
basina toplamasi lazim bu halkin taleplerini dinlemek zorunda Siz kabul etseniz de
etmeseniz de bu cografyada Kiirt'ler yasiyor ve bu cografyanin adi Kiirdistan’dir. Bu
giin bu halkin iradesi sayin Abdullah Ocalan’dir.” seklinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
de, Tiirkler’i de hice sayan, adam yerine bile koymadigin1 bangir bagirarak ciimle aleme
ilan eden ve TBMM catis1 altinda sadakat yemini etmis bir milletvekili (?) i¢in en agir
sug teskil eden bu agiza alinmaz kiifiirlerinden dolay1 hesap sorulmasi cihetinde en ufak
bir resmi tesebbiiste dahi bulunulmadigini hatirlatarak devam edelim:

DTP’deki “kotii ¢ocuk™ sadece Pervin Buldan midir acaba?

Siz de biliyorsunuz ki degil; artik ¢ivisi ¢ikmis, sirazesi yerinden oynamis bu civik
devlet yonetimi ‘sayesinde’ Biz Tiirkler her giin bu kiifiirlere muhatap oluyoruz.

Se¢mece birka¢ 6rnek verelim:

*
*k

01 Eyliil 2008 tarihli basindan (6zet):
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Istanbul’a Baris Meclisi tarafindan 1 Eylil Diinya Baris Giinii nedeniyle
diizenlenen mitinge katilan ve gogunlugunu DTP, ODP ve KESK iiyelerinin
olusturdugu, PKK flamalarina “bayrak” dendigi mitingde kousan DTP Egbaskani
Emine Ayna, teror orgiiti PKK’nin bir sorun olmadigini iddia etti: “PKK bir sorun
degildir” diyen Ayna sdyle devam etti: “PKK, 80 yildir Tiirkiye cografyasinda
yasayan ancak inkar edilen, imhanin dayatildigi, Kiirt halkinin kimliginin inkarinin
bir sonucudur. Bu sonucu sorun olarak adlandiramazsiniz. Sorunun adi Kiirt
sorunudur. Sorun, Kiirtler degil Kiirtlerin kimliginin taninmiyor olmasi, inkar
ediliyor olmasidir”.

14 Temmuz 2009 tarihli basindan

PKK’nin ilan ettigi catigmasizlik siiresinin 15 Temmuz’da sona ermesi nedeniyle
Diyarbakir’da gerceklestirilecek barig yliriiylisii nedeniyle, DTP Diyarbakir
milletvekili Aysel Tugluk, baris siirecinin bagina, ‘PKK’dan silahlarin1 birakma
kosulunun konulmas: halinde’ ¢oOziimiin ger¢eklesmeyecegini  savunarak,
“Miizakerelere saym Abdullah Ocalan ve PKK da konulmali. Abdullah Ocalan ve
PKK muhatap alinmayarak Kiirt sorunu ¢oéziilemez. Bu sorunun en kolay ¢oziimii
Abdullah Ocalan’la miizakere yapilmasidir” dedi.

.

Kendilerinin silahlarin tiimden ortadan kaldirilmas: istediklerini, ancak bazi
konulara gergek¢i yaklagilmasi gerektigini dile getiren Aysel Tugluk, sdzlerini
sOyle stirdiirdii: “Silahsizlanmay1 eger siirecin en basina koyarsak, bu ¢oziime ¢ok
fazla hizmet etmez. O nedenle baslangicta bir ¢atismazsizlik, bir normallesme ve
¢Oziim siirecinin islemesi gerekiyor. Bir miizakere siirecinin baslamasi gerekiyor.
Silahsizlanma bu siirecin sonunda ele alimmasi gereken bir nokta. Bunu en basa
alirsak ¢oziimii tikar ve hizmet etmez. PKK ile Devlet arasinda uzun siiren bir
catismali ortam yasanmig. ‘Bu sorunu onlara ragmen ¢6zerim’ derseniz
cdzemezsiniz. PKK ve saym Abdullah Ocalan’1 bir sekilde siirecin igine katarak bu
stireci gotiirmek gerekiyor. Bu sorunun en kolay ¢dziim yolu Sayin Abdullah
Ocalan’la yapilacak miizakerelerdir. En kisa ¢dziimii bdyle olur.

20 Temmuz 2008 tarihli basindan (6zetler)

Ahmet Tirk’tin Demokratik Toplum Partisi’nin (DTP) liderlik koltuguna oturdugu
20 Temmuz 2008 tarihli kongredeki konugmalardan:

e Kongre’de delegeler “Ademimerkeziyet¢i demokrasi talebi”’nde bulundular.

e Emine Ayna, ‘Tiirkiye‘nin tam anlamiyla demokratiklesmesi i¢in tek millet, tek
dil ve tek Milliyet yaklagimini terk etmesi gerektigini’ savundu. Ayna, ‘Kiirt
sorunu tartisilitken PKK yokmus gibi yaklasilmasinin gergek¢i olmayacagini’
savunarak, genis kapsamli toplumsal bir af ¢ikarilmasini istedi.
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e DTP hakkinda kapatma davasi acildigin1 anlatan Ahmet Tiirk, “...Silah1 bir hak
arama aracit olmaktan cikartahm. Demokratik ve bariscil bir siyaset alam
yaratalim” dedi

e Ahmet Tirk: ‘Toplumsal ve siyasal yasama doniisiin Oniinii agacak yasal
diizenlemeler, silahlarin birakilmasi yolunda 6nemli bir adim olacaktir. Bakiniz,
imrali’dan bu konuda yapilan ¢agrilar var. Saymn Ocalan, ‘Farkli kimlik ve
kiiltiirler Anayasal giivence altina alinsin, silahlar bir ayda birakilir’ diyor. Bu, son
derece dnemli ve tarihi bir ¢agridir. Bu ¢agriya kimse kulaklarini tikayamaz.” Dedi.

4 Agustos 2009 tarihli (yani Sayin Bagbakan’in, “Ben, DTP’yi PKK ile aym kefede
degerlendirmiyorum, degerlendirmek istemiyorum” dedigi tarihten sadece bir giin
onceki) basindan:

e DTP Genel Baskan Yardimcisi Emine Ayna, Tunceli’de diizenlenen Kiiltiir ve
Doga Festivali'nde, “Kiirt sorununun muhatab1 Kiirtler, DTP, PKK ve saymn
Ocalan’dir. Yoksa ¢dzemezsiniz. Hak miicadelesi verenlere terdrist derseniz, baris
dili olmaz. Siddet dili olur. Artik herkes kendini Kiirtlerin yerine koymali empati
yapmalidir” dedi.

e DTP Diyarbakir Milletvekili Selahattin Demirtas, DTP kongresinde yaptigi
konusmada, “Ister aydinlarla ister DTP ile ister Ocalan’la goriisiirsiiniiz. Basbakan
DTP’ye ‘Teror orgiitiiyle araniza mesafe koyun’ diyorsa, bundan vazgececek.
Batman’dan sesleniyoruz. Bu muhataplardan biriyle mutlaka er ya da geg
goriliseceksiniz” ifadelerini kullandi.

e DTP Tunceli Milletvekili Serafettin Halis, “Devlet TRT 6’y1 bize sunarken, TRT
Ses i¢in miicadele eden Kiirt dinamikleri yani PKK’y1 yani, PKK’nin lideri sayin
Abdullah Ocalan’t muhatap almazsaniz bu sorun ¢dziilmez. Bu halkin PKK ile
bulusma psikolojik agirlik, psikolojik bir sorun yaratiyorsa, Tiirkiye nin
psikolojisine agir geliyorsa o zaman bu halkin milletvekilleri var” dedi.

e DTP Diyabakir Milletvekili Aysel Tugluk, “Miizakerelere sayin Abdullah Ocalan
ve PKK da konulmali. Ocalan ve PKK muhatap alinmayarak Kiirt sorunu
¢dziilemez. Bu sorunun en kolay ¢dziim yolu Saymn Abdullah Ocalan’la yapilacak
miizakerelerdir. En kisa ¢oziimii boyle olur. Ancak DTP de bu konuda 6nemli bir
aktordiir” diye konustu.

e DTP istanbul Milletvekili Sebahat Tuncel, “Siz bu sorunu ¢ézmek istiyorsanmz o
zaman sorunun taraflar1 ile muhataplart ile ¢ozeceksiniz. Kimdir muhatabi iste
sayin Abdullah Ocalan ve PKK’dir. Bunu ¢dzmek istiyorsaniz, bu gergegi
gormeden ¢oziim aramak gergekei degildir” agiklamasi yapti.
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Yine aym1 4 Agustos 2009 tarihli basindan:

Sayin Basbakan’in, li¢ y1l, ii¢ ay ve birkag gilin zarfinda, evvelce “PKK teror orgiitiiniin
silahli eylemcileri ve silahli teroristlerini terorist olarak ilan etmeyen, onlarla bagini
koparmayanlar” ve dolayisiyla da “algaklar, caniler, hainler” ile esdeger addettigi ve
sonra, “ne olduysa”, ani bir karar degisikligi ile, “Ben, PKK ile aym kefede
degerlendirmiyorum, degerlendirmek istemiyorum” seklinde akladigi DTP’nin bazi
milletvekillerinin PKK cenazesine bagsaglig dilediginin haberi ve resmidir:

DTP Diyarbakir milletvekilleri Giiltan Kisanak, Aysel Tugluk, Akin Birdal, Sirnak
Milletvekili Sevahir Bayindir, Irak’in kuzeyindeki terdr orgiiti PKK’ya yonelik
diizenlenen hava operasyonunda oldiiriilen ‘Vedat Amed’ kod adl terérist Mehmet
Gorgin icin i¢in 5 Mayis 2008’de Diyarbakir’da kurulan taziye evini ziyaret
etmigsti. Taziye evinde orgiitii simgeleyen sari-kirmizi-yesil renkli pacavra masaya
serildi ve {izerine dldiiriilen Mehmet Gorgin’in fotografi konuldu. DTP’liler terér
Orgiitiiniin ~ basin irtibat biriminde gorevli oldugu belirtilen Gorgin’e taziye
ziyaretinde bulunurken evin oniinde ise PKK sloganlar1 atildi. Bu arada, bagta
Sabahat Tuncel olmak iizere pek ¢ok milletvekili terdr orgiitiinii 6vmek ya da orgiit
iiyeligi suclamalariyla haklarinda dava agildi. Son alarak eski DTP’li vekil Leyla
Zana 15 ay hapis cezasina garptirild.

DTP MILLETVEKILI DTP MILLETVEKILI DTP MILLETVEKILI
SEVAHIR BM'IHI]“"_I GOLTEN KISANAK M{H BIRDAL

T DTP MILLETVEKILI
AYSEL TUGLUK

Evet; Sayin Bagbakan’in diin lanetlerken,— neler oldu, ne hikmetler zuhur ettiyse —
bugiin ta’zim ve tebcil ettigi DTP’liler boyle; ha DTP, ha PKK:

Tehdit, santaj, meydan okuma, kiifiir

Fazla soze ne hacet, degil mi?
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*
*k

Bu vaziyette, yine, ayni soruyu sormayalim mi:

Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani’na ve O’nun basinda bulundugu Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti’ne bu gibi davranislar yakisiyor mu ve bu sartlar altinda Sayin
Bagbakan’in mahiyetini hali sir gibi kamouyundan gizledigi “Kiirt A¢ilimi”na giiven
duymaya devam edelim mi?

Bizim giivenimiz dibe vurdu, “sifir” yani; ya sizin?

Ve yine su soruyu da ihmal etmeyelim, ey ehli vatan:

Tiirkiye nereye gotiiriilityor?
Tiirkiye Kamu-Sen
Istanbul 1 Baskani

Yrd. Dog¢. Dr. M. Hanefi Bostan

10 Agustos 2009, Pazartesi
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