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NOT: Basili metne dipnotlar konmamustir.

Iyi bir tabiat bilimcisi fakat kétii bir filozof olan, Biyoloji’nin Newtonu iinvanli Charles
Darwin’in birgiin 6nce dort madde halinde dercettigimiz fikirlerini hatirlayalim: 1: Karmasik
bir diislince zinciri, kelimeler olmadan siirdiiriilemez; 2: Bayag bir diigiince zinciri bile, dilin
herhangi bir bi¢cimini gerektirmektedir, ya da onun aracihi@i ile biiylik oOlcilide
kolaylastirilmaktadir; 3: Ancak... ag¢ik ve baglantili diisiincelerin uzun bir ardisimi
(succession), dilin herhangi bir bi¢iminin yardimi olmadan da zihinden gegebilir. 4:
Hayvanlar, dilin yardimi olmaksizin belirli bir 6l¢iide diisiinebilmektedirler.

Imdi; evvelen, “karmasik diisiince” ve “bayag1 diisiince” diye tuhaf bir tefrikte bulunmak
felsefl olarak abesle istigal etmek demektir; zira, diisiince, diisiincedir, ya vardir ya da yoktur;
diisiincenin kendisi bizatihi karmasik bir olgudur. Saniyen, yiiksek fikirler — mesela en fist
diizeyde felsefi-ilmi bir mes’ele iizerindeki zihni tekasiif gibi — ile basit fikirler — mesela
karsisindaki manzaraya bos gozlerle bakmak — arasindaki fark, ancak derece farkidir,
mahiyet farki degil. Gelelim digerlerine: “(Bayagi) bir diisiince zincirinin (bile), dilin
herhangi bir bicimini gerektirmesi” ile “onun araciligi ile biiyiik él¢iide kolaylastiriimast”™
ayni sey degildir; ya biri, ya Oteki, ama hangisi? Ancak her hal i karda Darwin’in bu
hiiklimlerine gore diisiincenin her bi¢imi “dil”i zar(ri kilmaktadir ve bu ise Dil ile
Diisiince’nin ayrilmazlhiginin tasdikidir; yani “diislinen bir sey”’olmak icin “konusan bir sey”
olmak, “konusan bir sey” olmak i¢in de “diislinen bir sey” olmak gerektir. Ne var ki {igiincii
ve dordiincli maddelerde Darwin bu sonuca aykiri diiserek kendisiyle c¢eligmektedir:
Diisiincenin higbir ¢esidi Dil olmadan zihinden gecemez; zira, bu sekilde diisiinmek, bir
“sozlii diisiinme” (verbal speech) olmadan, kelimesiz ve harfsiz konusmaktir. Darwin’in,
hayvanlarin da dilin yardimi1 olmadan konusabildigine kandat getirmesi, Dil’i bu baglamda
sddece sozli konugma olarak algilamasi ve soOzsiiz konugmanin da konusma oldugunu
farkedememesidir.

Esasen Darwinist diisiincenin temel hatas1 asagi-yukari, Dil ve Diislince arasindaki
kopmaz ve ayrilmaz bagi farkedememesi ve buna bagli olarak, konug(a)mayan ve
diisiin(e)meyen bir varliktan, konusan ve diisiinen bir varliga gegisin, higbir biyolojik siiregle
aciklanamaz olusudur.

Bu noktada ayni hatay1, Darwinizm’i kendisine ¢ok saglam bir ¢ikis noktasi olarak segen
Marksist felsefede ve hepsinin de temel referansi olan[1], Darwin’in halledemedigini
halledebilmek iizere devreye soktugu Emek kavrami ile problemi problematike doniistiirerek
daha da katmerlendirmis olan Engels’de gormekteyiz. Simdi O’nun, bu kisa ve
tamamlanmamig yazisindan {i¢ iktibasta bulunalim:

I:

“..insan embriyonunun ana rahmindeki gelismesinin tarih¢esi hayvan olan atalarimizin,
solucandan baglayarak milyonlarca yil siirmiis bedeni gelisme tarihinin kisa bir yinelenmesi



oldugu gibi, bir cocugun ruhsal gelismesi de ayni atalarimizin, hi¢ degilse daha sonrakilerin
diisiinsel gelismesinin daha kisa bir yinelenmesinden bagka bir sey degildir. Ama biitiin
hayvanlarin biitlin yontemli eylemi, diinyaya, onlarm iradesinin damgasim vurmay1
saglayamamistir. Bunu, insan yapmstir.”

“Kisacasi, hayvan dig dogadan yalnizca yararlanir ve salt varligi ile onda degisiklikler
meydana getirir; insan onda degisiklikler meydana getirerek, amaclarina yarar duruma sokar,
ona egemen olur. Insanin 6teki hayvanlardan son ve temel farki budur, bu farki meydana
getiren de gene emektir.”[2]

II:

“Doga tizerindeki egemenlik, elin gelismesiyle, emek ile basladi ve her yeni ilerleme de,
insanoglunun ufkunu genisletti. insan, dogal nesnelerde, siirekli olarak, yeni, o giine kadar
bilinmeyen &6zellikler kesfediyordu. Ote yandan emegin gelismesi, karsilikli dayanisma, ortak-
laga faaliyet hallerini ¢ogaltma, ve bu ortaklasa faaliyetin her birey i¢in sagladig1 yararin
bilincine varma yoluyla toplum iiyelerinin birbirine gittikce yaklagsmasima zorunlu olarak
yardim ediyordu. Kisacasi, olusum geciren insanlar, birbirlerine sdyleyecek bir seylerinin
bulundugu noktaya eristiler. Gereksinme kendine bir organ yaratti: maymunun gelismemis
girtlagi, durmadan daha gelismis modiilasyon elde etmek igin yapilan modiilasyon yoluyla
yavag ama saglam bi¢imde degisti ve agiz organlari, yavas yavas birbiri ardindan diisiince
ifade eden sesler ¢ikarmay1 6grendi.”

“Hayvanlarla bir karsilastirma, dilin kaynaginin, emek siirecinden ve emek siireci ile birlikte
dogdugu aciklamasinin, tek dogru agiklama oldugunu gosterir. En gelismis hayvanlarin bile
birbirlerine iletmek gereksinmesini duyduklar1 pek az sey bile, diisiince ifade eden konusmay1
gerektirmez.”[3]

111:
“Hig¢ bir maymun eli, tag bigagin en kabasin1 bile imal edememistir.”’[4]

Artik bu konuyu hitdma erdirmenin vakti geldi sayilir; ancak, simdilik, bir dahaki yaziya
kadar iki noktaya litfen dikkat: Bir tag bigagin en kabasini bile imal edemeyen maymun nasil
olur da “emek” {iretebilir ve nasil olur da isbhu maymun-insanlarin birbirlerine sdyleyecek bir
seyleri olabilir? Bu, filozofya degil, komedya.
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